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VORWORT.

In der westeuropiischen wissenschaftlichen Literatur giebt
es seit der Zeit von Engel's ,Geschichte] der Ukraine* (1793)
keine einzige Gesammtdarstellung der Geschichte des ukrai-
nischen (kleinrussischen oder ruthenischen) Volkes. Und doch
ist die Kenntnis dieser (eschiche fiir das Verstindnis der histo-
rischen Entwickelung Europas, besonders Osteuropas, véllig
unentbehrlich. Um schon davon zu schweigen, dass dieselbe das
historische Leben eines ungeheuren, von diesem Volke besiedelten
Territoriums von den Karpathen bis zum Kaukasus, die poli-
tischen Formen, das sociale Leben dieser Bevilkerung und ihre
Kultar behandelt, welche eine #usserst interessante Kombintion by-
zantinischer und orientaler Elemente auf neuer, slavischer Grund-
lage darstellt. Schon aus diesen Gesichtspunkten erscheint die
Kenntnis der Geschichte des ukrainischen Volkes als ein unent-
behrlicher Theil der Geschichte Europas. Seine historischen Schick-
sale haben aber einen wesentlichen Einfluss auf die Schicksale
anderer Vilker und Liénder Europas getibt, welche eine grissere
Aufmerksamkeit der Geschichtschreibung auf sich gelenkt haben.
Der von ukrainischen Stimmen errichtete Staat (das Kijever
Grossfiirstentum) war die erste dauerhafte Staatsorganisation, mit
welcher das ganze spitere Staatsleben Osteuropas mehr oder we-
niger innig verbunden ist. Die Moskauer Herrscher hielten sich
selbst fiir Erben dieses Kijever Staatswesens, und das moskoviti-
sche Reich lebte wirklich in den von demselben ausgebildeten For-
men, ebenso wie das Gr. First. Littauen. Die von den ukraini-
Schen St#mmen errungene Kultur bildete die Grundlage des Kul-
turlebens des einen und des anderen Staatswesens — des Kultur-

.~ lebens von ganz Osteuropa und in weiterer Konsequenz von ganz
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Nordasien. Der Kampf mit der Hochflut asiatischer Horden, welche
die weitere politische und kulturelle Entwickelung der ukrainischen
Stémme untergrub, ist eigentlich die Geschichte der Verteidigung
Westeuropas vor der asiatischen Invasion mit dem Blut und der
Energie des ukrainischen Volkes. Auch nachdem sie das selbst-.
stindige Staatsleben verloren hatten, spielen die ukrainischen Stim-
me dennoch auch fernerhin eine wichtige Rolle in dem Emporkommen
des Gr.F. Littauen und Polens zu einer politischen Bedeutung, wel-
che seit der Annexion der ukrainischen, weissrussischen und littauni-
schen Linder die erste Stelle in politischen Verhiltnissen Europas
einnimmt. Die Erhebung desselben ukrainischen Volkes gegen Po-
len fithrt den ganz unerwarteten Verfall Polens in der Hilfte des XVII.
Jhrh. herbei. Der Ubergang der Ukraine unter die moskovitische
Protektion hebt das Moskauer Reich auf den ersten Plan empor,
giebt ihm das entschiedene Ubergewicht iiber Polen, hernach auch
iiber Schweden, und fiihrt eine tiefgreifende Umwilzung im politi-
schen System Osteuropas herbei.

Unabhingig von dieser politischen Bedeutung stellt das ukrai-
nische Kosakentum eine #usserst glinzende und interessante Er-
-scheinung sowohl fiir den Sociologen, als auch fiir den vorurteils-
losen Lebensbeobachter dar. Die spitere sociale Evolution der
ostlichen Ukraine bietet ein hochinteressantes Bild tkonomischer
und socialer Erscheinungen, und die ukrainische Wiedergeburt eine
-der interessantesten Episoden der slavischen Renaissance, welche
ausserordentlich grosse Perspektiven in sich birgt.

Die ungiinstigen politischen und kulturellen Verhiltnisse, in wel-
-chen das ukrainische Volk seit Jahrhunderten lebt, vor allem aber
der Umstand, dass dasselbe in den letzten Jahrhunderten kein
eigenes Staatsleben fiihrte, waren die Ursache, dass die historische
-Wissenschaft seine Geschichte nicht in entsprechender Evidenz
hielt, trotz ihrer Wichtigkeit als eines unentbehrlichen Bestand-
teils fiir das Verstindnis der Gtesammtgeschichte Europas, und be-
-sonders Osteuropas; die Geschichte dieses letzeren wurde mit Ver-
nachlidssigung der Geschichte des ukrainischen Volkes, lickenhaft
und mangelhaft, mit offenbarem Nachteil fiir das Verstindnis des
wirklichen historischen Prozesses, hauptsiichlich durch die Geschich-
-te des grossrussischen und polnischen Volkes ausgefiillt.

In dieser Ueberzeugung, entsprechend dem Fortschreiten meiner
-Arbeit an der Wiederherstellung der historischen Evolution des
"ukrainischen Volkes in ihrem Ganzen und Zusammenhange, kam
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mir immer ofter und stirker der Gedanke an die Verdflentlichung
meiner Geschichte der Ukraine (deren ukrainische Ausgabe bis
zum V. Bande, Ende des XVI. Jarh. gedichen ist) in einer
europiischen, und speziell in der deutschen Sprache, in welcher das
Interesse an der allseitigen Erforschung der Evolution Europas
seine grosste Entwickelung erreicht hat. Dazu kam noch ein gans
specielles Motiv, welches von diesen unméglichen Verhiltnissen, in
denen noch bisher die ukrainische Wissenschaft vegetiert, einge-
geben wurde: meine Geschichte, wie tiberhaupt die ganze wissen-
schaftliche Litteratur in der ukrainischen Sprache, welche sich in Ga-
lizien infolge des Verbots der ukrainischen Sprache in Russland ent-
wickelt, war dort ,absolut verboten, und ich hoffte durch ihre Heraus-
gabe in der deutschen Sprache derselben den Eingang nach Russ-
land zu erzwingen und sie jenen Kreisren, ttir welche meine Ar-
beit vor allem bestimmt sein musste, in die Hénde zu bringen.
Dieses letztere Motiv fiel aber grisstenteils weg, nachdem am
Ende des J. 1904 bei liberaleren Strémungen in der inneren Poli-
tik Russlands dort das Erscheinen meines kurzen Umrisses der
Geschichte des ukrainischen Volkes (russisch Ogeper Ecropim ykpa-
mHCEAro Hapoja)!) gestattet, und bald darauf auch meine ukrainische
Arbeit Icropia Yepaimk - Pyce zugelassen wurde. Dagegen stiess die
Verbffentlichung meiner Arbeit in deutscher Sprache auf grosse ma-
terielle und anderwiirtige Schwierigkeiten. Deswegen sind fiinf Jahre
seit dem Beginn meiner Verhandlungen wegen der Publikation
der deutschen Uebersetzung meiner Geschichte vorflossen, ehe ich
diesen ersten Band erscheinen lassen kann.

Eine allgemeine Uebersicht und den Plan meiner Arbeit
habe ich in den ,Einleitenden Bemerkungen“ in diesem Bande
(8. 17—19) dargelegt. Dort wird der Leser auch mein kurzes hi-
storisches profession de foi finden (S. 15—7). Gemiss dieser Be-
deutung, welche ich der kulturellen Evolution des Volkes und der
Geschichte des Territoriums, auf welchem dessen historisches Le-
ben vor sich geht, zuerkenne, enthiilt die grossere Hilfte dieses
Bandes Sachen, welche Mancher nur als Prolegomena betrachten
konnte (Kapitel II—IV, was ich im Titel als Urgeschichte des

1) 8o lange die volle Uebersetzung meiner Geschichte in deutscher Spra-
che nicht erschienen ist, knnen die um die Sache sich Interessierenden sich an
diesen kurzem Umriss, welcher bald auch in franzisichen Sprache (Précis 4’ hi-
stoire de la Petite Russie et du peuple ukrainien, bei Giard et Bridre, Paris)
erscheinen wird, wenden.
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Landes und des Volkes bezeichnet habe), und nur die zweite Hilfte
(von der S. 374 angefangen) enthilt die eigentliche Geschichte. Ich
denke aber, auch diejenigen, denen der von mir umrissene Plan
der Geschichte ein Streben ,das Unumfassliche zum umfassen er-
scheinen wird, diesen Kapiteln dennoch einiges Interesse abgewin-
nen werden, wo ich mich bestrebt habe, der Geschichte jene Ma-
terialien dienstbar zu machen, welche uns die Arch#iologie und Ethno-
logie, die vergleichende Sprachwissenschaft und das Folklore dar-
bieten.

Indem ich dabei mit einem wenig erforschten Material operiere,
dessen Literatur in historischen Kreisen wenig bekannt ist, beson-
ders die slavische bei der deutschen Lesewelt, indem ich mich fernerin
meiner Bestrebung, die verschiedenen Seiten der historischen Evo-
lution des ukrainischen Volkes in ein bisher nicht gegebenes Gan-
zes zu verbinden, mit einer Menge strittiger, schwach beleuchteter,
vorwiegend durch die monographische Literatur gar nicht behan-
delter Fragen befasste, musste ich dabei zu meinem Texte aus-
ser den Anmerkungen unter dem Texte noch Anhiinge hinzufiigen,
welche hie und da zu grosseren kritischen und bibliographischen
Exkursen angewachsen sind. Zwei grosste sonderte ich vollends
ab — der eine iiber die kijever Chronik, die Grundquelle der Ge-
schichte des Kijever Staates, fiir welche es in der westeuropiischen
Quellenkunde noch keine Literatur giebt, die den Leser in ibre
neueste Anpalyse einfilhren kinnte; der andere tiber die Geschichte
und den gegenwirtigen Stand des Normannismus, iiber welchen
ich entgegen der fast allgemein in der westeurop#ischen Literatur
als kanonisch angenommenen normannistischen Ansicht mir erlaubt
habe eine skeptischere Ansicht zu vertreten, welche uns keines-
wegs erlaubt, sich bei der kanonischen Autoritit des normannisti-
schen ,Nestors“ zu beruhigen.

Neuheit des Gegenstandes konnte auch auf die Aussenseite
dieser Publikation nicht ohne Einfluss bleiben. In der Transskription
der Namen und Benennungen musste zwischen der Phonetik der
ukrainischen Sprache und den mehr oder weniger in der deutschen
Literatur via polnische oder russische Phonetik angenommenen
Formen laviert werden. So wurde systematisch geschrieben Kijev
statt des im Deutschen allgemein gebrauchten Kiew, was dem sla-
vischen Kiv entsprechen wiirde ; statt der allgemein gebrauchten
polnischen Formen Dniepr und Dniestr werden genuine ukraini-
sche Dnipr und Dnistr gebraucht, anderseits aber Cernihov, Bug,




v

(ukr. Cernyhiv, Buh) geschrieben. Fiir die Transskription der ori-
ginellen Termini wurde die in der slavischen Philologie angenom-
mene Orthographie gebraucht!) und solche Termini wurden mit
Kursivschritt gedruckt. Dariiber hinaus wurde die deutsche Recht-
schreibung nach Méglichkeit der slavischen und ukrainischen Phonetik
angepasst, wobei die Prinzipien der erwihnten slavischen wissen-
schaftlichen Orthographie immer festgehalten wurden?). Die einzige
absichtige quasi Inkosequenz bilden polnische Namen und Benennun-
gen, bei denen auch die polnische Schreibweise beibehalten wurde
(also Dlugosz statt Dlugos, Przezdziecki statt Presdsiezki, Krakéw
statt Krakuv u. s.).

Trotzdem aber, ungeachtet der grossen Arbeit, welche beim Redi-
gieren dieser Uebersetzung von mir und besonders von meinem gelehr-
ten Freunde Dr. Ivan Franko, der diese Redaktion der deutschen
Uebersetzung gefilligst auf sich genommen hatte, gieng es
nicht ohne gewisse Schwankungen und Inkonsequenzen in der
Rechtschreibung, welche der einsichtsvolle Leser durch die in sol-
chen ersten Proben unumginglichen Schwierigkeiten gtitigst zu
entschuldigen gebeten wird. Weiter, eingedenk dessen, dass er
vor_sich die Uebersetzung eines im Original vor Allem fiir die
ukrainischen und dann auch russischen Leser bestimmten Buches
hat, wird der gelehrte Leser nicht Wunder nehmen, dass die Ci-
tate zuweilen aus solchen Textausgaben oder Abhandlungen ge-
nommen wurden,jwelche in der ukrainischen oder russischen wissen-
schafilichen Praxis angenommen sind, anstatt z. B. aus deutschen.
Alle solche Citate auf andere Ausgaben durchzufithren wire eine
zu grosse und, wie mir schien, ziemlich tiberfliissige Arbeit ge-

1) Also & = % (tsch), § = Wb (sch), & = Uj (schtach), ¥ = H (fran-
=dsisches j), & = ] (e nach der angenommenen Aussprache), % = b (breites i),
¢ = A (ja im altrus. und ukr.), ¢ = & (u im altr. w ukr), % = & (dumpfos
o), ¥ = b (dumpfes e).

2) 80 wurden &, %, ¥ ¢ gebraucht, das n wurde durch ¢, in ukrainischem
‘Wortern aber durch ji, 1 durch y, die Milderung des Lautes durch j (hie und da
auch durch ein Apostroph oder durch das supralineale Komma s, £) bessichnet, Eine
Abweichung von der hergebrachten deutschen Rechtschreibung slavischer Namem
bildet auch die hier gebranchte Begzeichnung der Gruppe wx durch sk, da ja ck
im Deutschen als xx ausgesprochen wird (z. B. Troizkyj, Chmelnyzkyj etc) Die
Milderung in diesem Suffix der ukrainischen Namen wn-d ebenfalls durch suprae
lineales Komma, also %, ¢ 4, £ bezeichnet.
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wesen. Endlich bitte ich fiir einige Druckfebler den Leser um gii-

tige Nachsicht?).

Die Uebersetzung wurde von der Frau Dr. Felicia Nossig
und teilweise von Dr. Ivan Franko ausgefilhrt, der auch die Re-
daktion der Uebersetzung, wie oben gesagt, auf sich nahm, sowie
auch die ausfiihrlichen Namen- und Sachregister speziell fiir diese

Ausgabe zusammengestellt hat.

Lemberg, im November 1905.
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Einleitende Bemerkungen.

Die vorliegende Arbeit hat die Aufgabe, das Leben des ukra-
ino-russischen Volkes in seiner geschichtlichen Entwicklung zu
schildern. Dieses Volk wird auch anders das ,kleinrussische, ,siid-
russische“, auch einfach ,ruékyj“!) oder das ,ruthenische“ Volk
genannt. Sein alter, historischer Name: Rusé, Russe, russisch, fiel
in den Zeiten seines politischen und kulturellen Verfalles dem gross-
russischen Volke zu, dessen politisches und kulturelles Leben sich
auf den Traditionen des alten russischen Reiches aufbaute, so dass
das Moskauer Reich (vor Allem infolge dynastischer Zusammen-
hiinge) sich als dessen Erbe betrachtete. Als im XVII. Jhdt. das ukra-
inische Volk ebenfalls dem Moskauer Reich einverleibt wurde, und sich
die Nothwendigkeit herausstellte, dasselbe von dem moskovitischen
Volke zu unterscheiden, kamen zu dessen Bezeichnung verschiedene,
mehr weniger neue und kiinstliche Namen in Gebrauch, von denen
sich die offiziell angenommene Bezeichnung ,kleinrussisch, ,Klein-
russland“?) ziemlich lange erhielt. Jetzt hat in der ukrainischen
Literatur der Name ,ukraino-russisch Wurzel gefasst. Er bildet

}) Ein leichter Unterschied liegt nur in der Schreibart: russkij (russisch)
und rudkyj (ruthenisch).

%) Die Begeichnung ist ziemlich alt; wir sehen sie zuerst im Gebrauch im
Reiche Halyé-Volynien im XIV. Jahrhundert, Der galizisch-volynische Fiirst
Georg-Boleslav tituliert sich in einer Urkunde (1385) dux tocius Russie Mynoris
(herausgegeben bei Kotzebue, Preussens ltere Geschichte II, 8. 397—8, Ausg.,
1808). Haufiger wird diese Bezeichnung in den Urkunden des Konstantinopeler
Patriarchats des XIV. J. gebraucht, wo unter diesem Namen (j Mixpd ‘Pwdlcx)
die nérdlichen, galizisch-volynischen Ditcesen den moskovitischen Lindern ent-
gegengestellt werden. (Vgl. die Urkunde des Kais. Johann Kantakusen 1847. —
Russische histor. Bibliothek, IV, Anh. 3, und spiiter). Moglich, dass auch Georg-
Boleslav sich jener Begeichnung unter dem Einflusse der kirchlichen Termino-
logie bediente.



2 NAME

eine Verbindung des alten, traditionellen Namens mit dem neuen,
der in den Zeiten der grossten Anspannung des nationalen Lebens
in dem Lande am Dnipr, das damals den Namen Ukraina ) fiihrte,
zuerst aufkam und dann in der nationalen Ueberlieferung sich mit
jener nationalen Bewegung, mit den nationalen Kimpfen und Be-
strebungen verkniipfte und auch in der Epoche der nationalen
Wiedergeburt im XIX. Jahrhundert angenommen wurde.

Die geschichtlichen Ereignisse haben sich fiir das ukraino-
russische Volk sehr ungiinstig gestaltet. Sie enthusserten es jeder
Bedeutung im zeitgendssischen kulturellen und politischen Leben,
obgleich es der Zahl nach zu den grisseren Volkern Europa’s ge-
hort, in kompakter Masse ein grosses und schénes Territorium
bewohnt und in seiner Geschichte sowie in den Schipfungen seines
Geistes beredte Zeugnisse seiner bedeutenden kulturellen Eigen-
schaften, grosser Fiahigkeiten und Errungenschaften des fritheren
historischen Lebens niedergelegt hat.

Das gegenwirtig von der ukraino-russischen Bevilkerung be-
siedelte Territorium erstreckt sich in ununterbrochener Ausdehnung
(d. h. ohne die ukrainischen Inseln inmitten der fremden Bevilke-
rung mitzuzihlen) ungefihr zwischen dem 45° und 53° geographi-
scher Breite und dem 38° und 59° geographischer Lénge und um-
ringt in einem breiten Giirtel das nérdliche Ufer des Schwarzen
Meeres. Im Westen dringt das Land in einem scharfen Keil in das
Karpathengebirge ein und reicht bis an den Dunajec, einen Neben-
fluss der Weichsel. Die nérdliche Grenze bildet mehr weniger das
Ufer der Prypet’, doch liuft das ukrainische Territorium iiber diese
Grenzlinie mit zwei Vorspriingen hinaus, die durch den weissrus-
sischen Keil getrennt, sich am Bug und zwischen der SoZa und der
Desna hinziehen. Im Osten nimmt das Land das ganze Donez-
Bassin mit Ausnahme seines #ussersten Unterlaufs ein. Im Siiden
reicht es an das Gestade des Schwarzen Meeres und zieht sich
ziemlich weit siidostlich am Kaukasus-Ufer hin. Dagegen ist das
Uferland am unteren Don vorwiegend von grossrussischen Kolonien

') In altrussischer Zeit wird das Wort ,Ukraina“ in der allgemeinen Be-
deutung des Grenzlandes gebraucht (Hypatioschronik 8.489, 447, 490, 586). Im
XVIL J. wird dieser Name specialisiert und dem mittleren Dniprgebiete beigelegt,
welches um das Ende des XV. Jhdt. zu einem so gefihrlichen, unter Ausnahmsbe-
dingungen befindlichen, unaufhérlichen Tatareneinfillen ausgesetzten Grenzgebiete
wird. So verbindet sich mit diesem Namen der Begriff jener Ausnahmsbedingungen,
in denen sich das Ferment der nationalen Opposition zu kristallisieren beginnt,
und mit dem letzteren verwichst auch schliesslich der Name ,Ukraina®.
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besetzt; das untere Donaugebiet wurde von der walachischen Ko-
lonisation iiberflutet und die Krim ist vom ethnographischen Stand-
punkte noch eine res nullius!). Das ganze ukrainische Territorium
l#sst sich ungefiihr auf 750.000 km? bemessen (ohne die ethnogra-
phischen Inseln miteinzurechnen). Was die politische Einteilung
betrifft, so gehort das Land zu drei Reichen: Russland, Oester-
reich und Ungarn?).

Auf diesem Territorium ist die ukrainische Bevilkerung, wie
erwihnt, in dichter Masse angesiedelt, ohne wichtigere fremdvolk-
liche Inseln in ihrer Mitte. In den westlichen Theilen betragen die
Beimischungen fremder Volkerschaften — Polen, Juden, Ungarn
im ganzen bis 25%, in den mittleren, und noch mehr in den 8stlichen
Gegenden ist die ukrainische Bevolkerung noch einférmiger. Im
allgemeinen kann man gegenwiirtig das ganze ukraino-russische
Volk auf 34 Millionen berechnen (ganz genau lisst sich die Ziffer
nicht bestimmen, da bei behordlichen Volkszghlungen die ukrainische
Nationalitit entweder gar nicht besonders verzeichnet, oder mehr
weniger zu deren Nachteil berechnet wird?).

In linguistischer Hinsicht gehort das ukraino-russische Volk
zum ost-slavischen Stamm und zusammen mit den iibrigen Slaven
zu der indo-europdischen Sprachenfamilie. Sein anthropologischer

1) Siehe ,Die Ethnographische Karte des ukraino-russischen Volkes, von
Dr. Velytko¥, 1896. Genaueres fiber die ethnographischen Grenzen folgt weiter unten.

*) Und gwar in Russland: die ganzen Gouvernements von Charkov, Cer-
nihov, Poltava, Katerinoslav, Cherson, Kijev, Volynien und Podolien, und grissere
oder kleinere Theile des Gouvernements Voronif, Kursk, der Don- und Kuban-
Distrikte, der Gouvernements Taurien, Bessarabien, Lublin, BSiedlce, Grodno
und Minsk.

In Oesterreich — Ostgalizien und der Gebirgsstreifen Westgaliziens, der
nordliche Teil der Bukowina.

In Ungarn — grossere oder kleinere Teile des Zempliner, Ungvarer, Be-
reger, Marmaroder und Ugoder Komitate.

%) In Russland warde die im J. 1897 durchgefiihrte Volksgihlung, in
Besug auf die Nationalititen, bisher nicht verdffentlicht, und so kdnnen dieselben
nur anniherungsweise bestimmt werden, indem man die, von den vorherigen Zihl-
ungen gelieferten ethnographischen Daten mit den durch die neue Zihlung ge-
gebenen Ziffern des Wachstums der Bevilkerung kombiniert, Man kann die ukra-
inische Bevilkerung der compakten ukrainischen Ansiedlungen gegenwirtig auf
nicht weniger als 27 Millionen berechnen, und mit Hinzurechnung der Kolonien
auf 80 Millionen.

In Galizien weist die amtliche Volkszihlung vom Jahre 1900 gegen
3,076.000 Ruthenen auf, gegenwiirtig jedoch kann man ihre Zahl mindestens auf
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Typus ist nicht einheitlich rein und zerfgllt in deutliche Abarten
(den ,hellen“ und den ,dunklen“ Typus); und wiewohl gegenwirtig
der kurzschddelige Typus definitiv iiberwiegt, so ist doch in der
lteren (archiologischen) Bevilkerung, wie wir sehen werden, der
langsch#édelige Typus sehr stark vertreten, — also ein physischer
Mischtypus ; von einer einheitlichen ,Rasse“ ist keine Rede, ebenso
wie bei anderen europdischen Vilkern.

In der Linguistik wird gestritten, ob die ukraino-russische
Sprache eine besondere Sprache, oder nur ein Dialekt jener ,rus-
sischen“ Sprache ist, zu der auch der grossrussische Dialekt mit
der weissrussischen ,Mundart“ gehort. Eine Reihe von bedeutenden
und unparteiischen Philologen hat sie als besondere Sprache aner-
kannt, andererseits aber fehlt es auch nicht an Philologen (besonders
an grossrussischen), welche ihr nur die Bedeutung eines Dialekts
zuerkennen. Die sprachliche Verwandtschaft mit den benachbarten
Vilkern — dem grossrussischen und dem polnischen — wurde dfters
sogar schon als Vorwand gebraucht, dem ukraino-russischen Volke
die Existenzberechtigung und das Recht der selbstindigen kultu-
rellen und politischen Entwicklung abzusprechen. Derlei Stimmen
wurden und werden noch heute /von polnischer und grossrussischer
Seite laut. Sie wollen die ukn{ino-russische Nationalitiit nur als
Provinzialismus der polnischen oder grossrussischen Nationalitit
gelten lassen, und in ihr nur einfach eine ethnographische Masse
sehen, welche als Baumaterial fiir die polnische oder grossrussische
Nation zu betrachten sei. Natiirlich liegen diesen Anschauungen
rein politische Motive zu Grunde, der nationale Egoismus der Na-
tionen, welche in gewissen Theilen des ukraino-russischen Terri-
toriums das Uebergewicht haben und die ukraino-russische Natio-
nalitat fiir immer in dienender Stellung behalten méchten. Diese
Bestrebungen werden jedoch recht oft mit dem Deckmantel der
Wissenschaftlichkeit — am liebsten der linguistischen — bekleidet,

8,200.000 bestimmen. In der Bukowina weist dieselbe Zihlung gegen 298.000
Ruthenen auf.

In Ungarn rechnet die letzte offizielle Statistik gegen 429.000 Ruthenen,
d. h. man muss gegenwirtig bereits iiber 450.000 annehmen.

Ruthenische Kolonisten in Nordamerika berechnet man auf 500.000.

Siehe: Konyékyj, Territorium und Bevilkerung der russischen Ukraine
(nLitterarisch-wissenschaftlicher Bote“, 1898, Bd. I, ukr.); Oesterreichische Statistik,
B. 68,11, 1908, S.33; Toma&ivékyj, Die ungarischen Ruthenen im Lichte der offi-
giellen magyarischen Statistik (Mitteilungen der Sevienko-Ges. der Wiss.
B. LVI., 1908, ukr.). :
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besonders in Russland, wo die ukrainische Sprachfrage noch immer
eine heikle Frage ist. Die Vertreter dieser Bestrebungen legen
Nachdruck darauf, dass die ukrainische Sprache nur ein Dialekt
der ,russischen Sprache“ sei und daher sich nicht als eine Schrift-
und Kultarsprache entwickeln diirfe, und die Ukrainer sich viel-
mehr an die jallrussische* d. h. an die grossrussische Literatur-
sprache halten sollen. Dies ist ein offenbarer Begriffsunterschub,
denn die grossrussische Sprache, sowohl die Gebrauchs- als die
Literatursprache, ist durchaus nicht die ,allrussische“, sondern
ebenso wie die ukrainische ein Dialekt jener idealen ,russischen®
oder ost-slavischen Sprache, welche tatsichlich gar nicht existiert
und auch niemals existiert hat?). Die Begriffe ,Sprache“ und
pDialekt“ sind iiberhaupt ganz konventionell, sie bezeichnen nur
eine gewisse Abstufung in der sprachlichen Differenzierung, das
Verhiltnis zwischen genus und species, absolutjedoch lisst sich kaum
ein bestimmtes Kriterium aufstellen, dem eine gewisse Sprache ent-
sprechen muss, um als Sprache anerkannt zu werden. Daher wird
auch die ukrainische Sprache von den einen als Sprache, von den
anderen als Dialekt angesehen?). Die kulturelle Bedeutung einer
Sprache hiingt aber nicht von den linguistischen Definitionen, sondern
von den Einfliissen der geschichtlichen Verhsltnisse und von dem
Lebensinhalte der Nation selbst ab.

Ob man nun die ukraino-russische Sprache als Sprache oder
als ,Dialekt“ bezeichnet, so muss doch zugegeben werden, dass
die ukrainischen Mundarten ein gewisses sprachliches Ganze bilden,
welches zwar in den Grenzgebieten sich den benachbarten slavischen
Sprachen annghert — der slovakischen, weissrussischen, grossrus-

) Um jede Unklarheit und Zweidentigkeit zu vermeiden, will ich das Wort
prussisch® in seiner historischen Bedeutung gebrauchen, zur Bezeichnung der stid-
lichen, ukraino-russischen Gruppe des ostslavischen Stammes und ihrer geschicht-
lichen Produkte — wie des altrussischen Staates, der Kultur etc. Die nordlichen
Gruppen wollen wir als weissrussische und grossrussische bezeichnen, und zur
Bestimmung der Summe aller Gruppen des ostslavischen Stammes (welche die zeit-
gendssischen Philologen gewdhnlich als ,russisch, Russe“ bezeichnen) werde ich
mich der Benennung ,ostslavisch® bedienen.

?) Eine gute Einfihrung in diese philologische Kontroverse giebt die Dis-
kussion iiber die ukrainische Sprache aus Anlass des Verbotes in dieser Sprache ver-
fasste Referate auf dem Kijever archiiologischen Kongress im Jahre 1899 vor-
zutragen, vergl. K. Michal&uk, Was ist die kleinrussische (stidrussische) Sprache ?
Kijjev, 1899 (Separatabdruck aus der Zeitschrift: Kijevskaja Starina, ruaa), wo
such die einschliigige Literatur angegeben ist.
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sischen und polnischen, — in jenen Dialekten aber, die ihre haupt-
sichliche und zumeist charakteristische Masse bilden, sich von den
benachbarten und sogar von #hnlichsten slavischen Sprachen durch
eine ganze Reihe phonetischer (besonders im Vokalismus), morpho-
logischer und syntaktischer Eigentiimlichkeiten sehr merkbar unter-
scheidet. Ebenso unterscheidet sich die ukraino-russische Bevélke-
rung von jhren nichsten Nachbarn durch anthropologische und
psychophysische Eigenttimlichkeiten — in der individuellen
Beschaffenheit, in den Familien- und socialen Verhiltnissen, in der
Lebensart, der materiellen und geistigen Kultur. Diese psychophy-
sischen und kulturellen Eigentiimlichkeiten, welche ein mehr oder
weniger ehrwiirdiges historisches Alter, einen langen Entwicklungs-
prozess hinter sich haben, vereinigen die einzelnen Gruppen der
ukraino - russischen Bevilkerung zu einem nationalen Ganzen
unter anderen solchen Gesammtheiten, bilden eine lebendige
nationale Individualitit, eine Nation mit einer langen Entwic-
klungsgeschichte.

Wie wir weiter sehen werden, war das mittlere Dniprgebiet
wahrscheinlich das Urvaterland des ukrainischen Volkes. Bei der
grossen slavischen Migration haben die ost-slavischen Stimme,
welche in den Bestand der ukrainischen Nation eintraten, fast das
ganze, gegenwirtig von ihnen eingenommene ethnographische Terri-
torium besiedelt. Freilich hat sich diese erste Kolonisation nicht
sogleich in den zuerst eingenommenen Gebieten erhalten; grosse
Striche des ukrainischen Landes wurden zum zweiten, zum dritten
und zum viertenmal bevilkert, aber immer mit der ukrainischen,
oder vorwiegend ukrainischen Kolonisation. Es giebt zwar eine
Theorie, der zufolge der ostliche Theil dieser Kolonisation zuerst
der grossrussischen Gruppe gehdrte, welche spiter auswanderte und
erst dann die ukrainische Kolonisation aus Volynien und Galizien
ihren Platz einnahm; ich komme noch spiter auf die Sache zu
sprechen, und will jetzt nur bemerken, dass diese Theorie keinerlei
reelle Beweise fiir sich hat, im Gegenteil sogar in mancher Hin-
sicht mit augenscheinlichen Tatsachen im Widerspruch steht. Seit
den Zeiten der slavischen Ansiedlung wird die Geschichte des
gegenwirtigen ukraino-russischen Territortums zur Geschichte des
ukraino-russischen Volkes. Verluste hat die ukrainische Koloni-
sation hauptséichlich im Westen erlitten, an der Grenzscheide von
den Polen, Slovaken, Ungarn und Walachen, und zwar zu deren
Gunsten: einst war sie dort nicht auf den schmalen Gebirgsstreifen
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beschriinkt; im Norden und im Siiden erstreckte sich das Territo-
rium mit gemischter Bevilkerung sehr breit, reichte bis in das sieben-
biirgische Hochland und die Donauléinder (am linken Donauufer).
Sie ergoss sich von hier aus nach Osten, und eroberte auch Einiges
im Osten; mit voller Sicherheit kann man dies von dem Kaukasus-
Gestade und der Krim behaupten (Kolonisationen der neuesten Zeit).

Die kolonisatorischen Perturbationen standen in enger Ab-
hiingigkeit von den physischen Eigenttimlichkeiten des Territoriums,
welche in dieser, wie auch in manchen anderen Beziehungen einen
ungeheueren Einfluss auf die ganze historische Evolution des ukraino-
russischen Volkes iibten. Diese Eigentiimlichkeiten des ukraino-
russischen Territoriums miissen wir nun, wenn auch nur fliichtig,
ins Auge fassen.

Sein orographisches Skelett bilden die Karpathen und eine
Reihe von Hohenziigen, die sich von dem Karpathengebirge am
Schwarzen Meere bis zur Kaspischen Niederung hinziehen. Im
Westen wird es vom Karpathen-Bogen durchschnitten, der in der
Mitte ziemlich schmal und leicht zu passieren, an seinem west-
lichen und stidlichen Ende dagegen zu einem ganzen System von
Bergketten, Bergziigen entwickelt ist. An diesen Bogen im Siiden
(an dessen mittleren Theil) schliesst sich unmittelbar die Theiss-
Niederung. Im Norden bildet der galizisch-volynische Hthenzug
den Uebergang zu der Prypet’-Desna-Niederung — eine Hoch-
ebene stark von Gewidssern durchfurcht, so dass sie hie und da
fast einen Gebirgscharakter hat. Diese Hochebene zieht sich in der
oststidlichen Richtung mit ihrem Granitriicken bis an den Dnistr,
wird dann in dieser Richtung niedriger, und durchquert mit ihren
Schwellen den Lauf des Dnistr und des Dnipr. Hinter dem Dnipr
erhebt sich dieser Hohenzug wieder als die Donezer Hochebene
berithrt den sildlichen Saum des centralen osteuropéischen Gebirgs-
zuges und verliert sich dann hinter dem Don in der Kaspischen
Niederung.

Siidlich von diesem Hohenzuge, an den Ufern des Schwarzen
Meeres und weiter nach Osten (hinter dem Dnipr), auch diese
siidliche Hochebene ebenfalls umfassend, erstrecken sich grasbe-
deckte Steppen — eine von Flusstilern und Schluchten (sog.
»Balka“) durchschnittene Hochebene, welche mit einer dicken
Schichte schwarzer Humuserde bedeckt ist. Diese Steppenzone bildet
eine unmittelbare Fortsetzung der mittelasiatischen Steppen, wird
jedoch in ihrem westlichen Theil immer weniger wild. Sie schiebt
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sich von Asien nach Europa keilartig vor; ihre Grenze zieht sich
von Nordosten nach Stidwesten, und umfasst das mittlere und untere
Donland, sowie das untere Dnipr- und Dnistrgebiet. Nicht nur
in Bezug auf ihre Oberfliche, sondern auch in klimatischer Hin-
sicht hingt diese Steppenzone mit Asien zusammen, und steht unter
dem Einfluss der dstlichen Winde, wogegen die Liinder des mittleren
Dnistr- und Dniprgebietes unter dem Einfluss des westlichen
Klima stehen.

Der nordliche Theil unseres Territoriums gehort zu der Wald-
zone mit sandigem, wenig fruchtbarem Boden. Die Waldlinie trifft
hauptsichlich auch jetzt mit den Grenzen der Sandzone zusammen ;
sie zieht sich von Nordosten nach Siidwesten hin und umfasst das
Desnagebiet, das Bassin des Irperi und Teterev, mittlere Theile
des Horyn und der Slué, das Buggebiet und die sumpfige Niederung
am Prypet’. Auch jetzt noch nimmt der Wald, trotz der lange
dauernden Rodung, ungeheure Flichen ein; das Land ist fiir den
Ackerbau wenig tauglich, dagegen seit jeher reich an Waldprodukten.

Die Mitte zwischen der Wald- und der Steppenzone nimmt
das manchmals sogenannte Vorsteppenland ein, mit welliger Ober-
fliche, von Fliissen stark durchfurcht, mit fruchtbarem Boden,
reicher Waldflora und viel Wasser. In der Mitte wird es von dem
breiten Dniprtal durchschnitten; das rechte Ufer des Dnipr wird
von den Hohen des westlichen Hthenzuges, das linke vom centralen
Hohenzuge eingenommen, welcher den Raum zwischen den Fliissen
Desna und Don ausfiillt.

Die wichtigste Veridnderung, welche im Laufe der Jahrhunderte
das menschliche Leben im Aussehen dieses Landes bewirkte, ist
.die Verminderung der Waldungen und Hand in Hand damit die
Abnahme der Feuchtigkeit des Bodens und die Verminderung der
Fliisse. In einem Zeitraume von hundert Jahren — seit der allge-
meinen Bodenmessung in Russland (im Jahre 1774—78) — wurde in
manchen waldreichen centralen Gouvernements eine Verminderung
der Waldfliche von 20—30°,. konstatirt; eine ghnliche Erscheinung
muss auch in der ukrainischen Waldzone stattgefunden haben; ver-
_h#ltnismiissig noch stirker war die Verminderung der Waldungen
seit der Zeit des menschlichen Lebens in der mittleren Zone der zwi-
schen dem Steppen- und dem Waldgebiete gelegenen Landstreifen ;
sogar historische Berichte aus den letzten drei oder vier Jahr-
hunderten bezeugen hier eine grosse Menge jetzt schon ausgerodeter
Waldungen. Diese Verminderung der Waldungen musste ein Aus-
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trocknen des Bodens und eine Verringerung der Gewdsser nach
sich ziehen. Ueberreste grosser Kihne oder Schiffe in verschiedenen
kleineren, jetzt nicht mehr schiffbaren ukrainischen Fliissen weisen
darauf hin, dass diese einst viel wasserreicher waren; manche Fliisse
sind schon in geschichtlichen Zeiten fast gihnzlich verschwunden,
wie z. B. der historische Kijever Fluss Lybed’. Was die Steppen-
zone betrifft, so wurde einst heiss gestritten, ob sie wirklich immer
Steppenland war, oder ob hier nicht durch menschliches Leben
urspriingliche Waldungen ausgerodet worden sind; doch haben For-
schungen nachgewiesen, dass hier keine Spuren grisserer Waldungen
vorhanden sind; es bestanden hier nur einzelne Waldinseln, wih-
rend die schwarze Steppenerde sich aus Grasiiberresten gebildet hat.

In der Bewisserung des Landes hat die galizisch-volynische
Hochebene eine grosse Bedeutung; zusammen mit ihrer Fortsetzung
scheidet sie das Bassin des Dnipr und des westlichen Bug von
dem Bassin des Dnistr und der Donau (des Prut und Seret). Der
Dnistr mit seinen zahllosen Windungen und dem schwach ent-
wickelten Nebenfluss-System hatte in der Vergangenheit ebenso
wie noch jetzt keine Bedeutung fiir den Verkehr, besonders in
seinem oberen Lauf, wo seine linken Nebenfliisse sich den Zufltissen
des San, des Bug, des Prypet’ und des Boh stark nihern. Seine
rechten Nebenfliisse dagegen bildeten wichtige Kolonisationswege
in der Gebirgszone der Karpathen und verbanden das Dnistrgebiet
unmittelbar mit dem Theiss- und dem Donaugebiet. Ein riesiges
Kommunikationssystem entrollt sich dagegen auf der anderen, nord-
ostlichen Seite der galizisch-volynischen Hochebene. Die wichtigste
Wasser- und Verkehrs-Arterie ist hier der Dnipr, in den die Ge-
wisser ans der ganzen Fliche zwischen der galizisch-volynischen
und der mittleren osteuropiischen Hochebene zusammenfliessen, und
der seit lange schon den wichtigsten Handelsweg fiir diese Gegend
bildet. Die bedeutendsten Nebenfliisse des Dnipr, Prypet’ und Desna
mit einer Reihe eigener und des Dnipr kleinerer Zufltisse (vergessen
wir nicht, dass in fritheren Zeiten viel mehr darunter schiffbar
waren) durchfurchen diese Gegend mit einem dichten Strassennetz
und verbinden sie mit benachbarten Fluss-Systemen. Das System
des oberen Dnipr ist sehr eng verbunden mit demjenigen der
oberen Volga, der westlichen Dvina und dem System der nirdlichen
Seen; das System der Prypet’ mit demjenigen des Niemen, des
westlichen Bug und-der Weichself; das System der Desna mit dem-
jenigen der Oka, dem mittleren Volga- und dem oberen Dongebiet;
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das Sejmgebiet sowie die mittleren Nebenfliisse des Dnipr —
Vorskla und Samara, stehen in enger Verbindung mit dem Donez-
System. Im Resultat haben wir ein riesiges Kommunikationsnetz
vor uns, dessen Haupt-Arterien in dem mittleren Dniprgebiete und
dessen natiirlichem Mittelpunkt, dem alten Kijev, zusammenlaufen,
welches seit dem Beginn des menschlichen Lebens auf dem Hiigel-
zuge am Dnipr sich hier festsetzte, und alle Handels-Karawanen
aus allen Zufliissen des Dnipr in sich vereinigte.

Diese geographischen Eigentiimlichkeiten iibten einen unge-
heueren Einfluss auf die skonomische, kulturelle und politische Ge-
schichte des ukrainischen Volkes, und sogar auf dessen ethnische Evo-
lution aus. Ich will hier nur kurz die Hauptmomente zusammenfassen,

Die Karpathen-Gebirgs-Zone im Westen und die Wald-Zone
mit unpassirbaren Dickichten und Siimpfen im Norden waren nur
schwer zuginglich fiir einen lebhafteren Verkehr, boten dem mensch-
lichen Leben wenig Bequemlichkeiten und bilden den konservativsten
Teil des Landes, wo sich noch bis heute am meisten Ueberreste
der Vergangenheit erhalten haben; dieser Teil war fiir das politische
und kulturelle Leben nie von besonderer Bedeutung gewesen, war
jedoch dadurch wichtig, weil er als Versteck und Reservoir diente,
wohin sich in Zeiten der Gefahr die Bevilkerung aus den schwicher
beschiitzten Gegenden fliichtete und verbarg.

Die Steppen-Zone im Stiden bildete die breite Heerstrasse
von Asien nach Europa, wo unaufhérlich in freiwilligen oder un-
freiwilligen Ziigen verschiedene Nomadenhorden von Osten nach
Westen umbherstreiften. Die ansissige slavische Kolonisation be-
herrschte die Steppen nur zeitweilig und teilweise, und konnte erstin
der neuesten Zeit (XVIII.—XIX. Jhdt.) hier vollends festen Fuss fassen.
So spielten die Steppen nicht nur keine wichtige Rolle in der
Kulturentwicklung, sondern waren im Gegenteil ein gefiihrlicher und
schiidlicher Nachbar auch fiir die weiter gelegenen Gebiete, so dass
oft sogar die mittleren Vorsteppengebiete wiist und &de dalagen.

Die mittleren Linder zwischen der Steppen- und der Wald-
zone — die galizische Fliche, das siidliche Volynien, das mittlere
Dniprgebiet und das Dongebiet, waren auf Grund der Verkehrs-
vorteile und wirtschaftlicher Vorziige von der Natur selbst zu einer
filhrenden Rolle in der kulturellen und socialen Entwicklung des
ukrainischen Volkes bestimmt. Je niher aber dem Osten, Asien zu,
desto weiter nach Norden reichen die Grenzen der Steppe und des
gefahrlichen Vorsteppenlandes und nehmen der ansissigen Koloni-
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sation diese gesegneten Landstrecken weg. Die Kolonisation des
Dongebietes war nicht dauerhafter als diejenige der Steppenlénder
am Ufer des Schwarzen Meeres. Sogar das mittlere Dniprgebiet
fiihrte ein angsterfiilltes, gefahrvolles Leben und erlebte von Zeit
zu Zeit starke Kolonisations-Niedergéinge und Katastrophen. Seine
wichtigsten Kulturcentren lagen an der Wald-Zone; hier an der
Grenze des Sicherheit bietenden Waldes und des reichen, bequemen
Vorsteppenlandes pulsierte und hielt sich am kriftigsten das kul-
tarelle und politische Leben der ukrainischen Nation. Kijev selbst
liegt schon in der Waldzone, an deren stidlicher Grenze, — aber
auch Kijev ist erst die vorderste Festung des ukrainischen Kultur-
lebens, welche von den Steppenwellen umbrandet und manchmals
auch iiberflutet wurde.

Weiter nach Westen hin war es schon weniger gefihrlich,
denn es war weiter von Asien, von den Steppen, und niher dem
Walde, zwischen Wald und Gebirge. Deshalb konnten sich in Ga-
lizien und Volynien die kulturellen und social-politischen Ueber-
lieferungen des ukrainischen Lebens ununterbrochen fortpflanzen. Doch
fehlte es an notwendigen Bedingungen zu einer breiteren Entwic-
klung. Manchmals, wenn das Dniprland den ungiinstigen Verhilt-
nissen unterlag, retteten, konservierten (alizien und Volynien das
ukrainische Leben bis auf bessere Zeiten; aber nur im Dniprgebiet,
jenem natiirlichsten Mittelpunkt des ukrainischen Territoriums, ent-
wickelte sich dasselbe in grosserem Masstabe, loderte in heller
Flamme auf. |

Dieser Umstand, dass der grossere Teil des ukrainischen
Territoriums, und zwar der am reichsten von der Natur ausgestattete,
unter dem Andrang der Nomadenhorden einer mehrmaligen Ver-
heerung unterlag, rief ungeheuere Fluktuationen der ukrainischen
Bevilkerung hervor, welche noch durch besondere sociale und po-
litische Momente unterstiitzt und vermehrt wurden. Als der ost-
siidliche Teil des ukrainischen Territoriums, die Steppen- und Vor-
steppenzone zu einem Tummelplatz der asiatischen Nomadenhorden
wurde, von wo aus sie die ansissige Bevilkerung iiberfielen, so
ergoss sich die letztere in die nérdlichen und nordwestlichen, durch
Gebirge, Walder und Siimpfe besser geschiitzten Gegenden. Sobald
aber nur der tiirkische Andrang voriiber war oder auch nur schwicher
wurde, sofort zogen die Nachkommen der Ausgewanderten und ganze
Volksmassen von den nordlichen und nordwestlichen Gegenden fort
nach den wiisten und gefithrlichen, aber an Naturgaben so reichen
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sidlichen L#ndern, eroberten dieselben wieder fiir die ansissige
Kolonisation und das Leben schlug hier wieder in heissem Sprudel
empor. In der geschichtlichen Zeit kennen wir mehrere solche,
mehr oder weniger massenhafte Zu- und Abflisse, ohne der klei-
neren zu gedenken: der Abfluss vor den Pedenegen im X. Jhdt.,
der neue Andrang nach den Steppen um die Mitte des XI.
Jahrhunderts; ein neuerlicher Abfluss um das Ende des XI. Jahr-
hunderts, unter dem Drucke der Polovzen, und eine neue Bewegung
nach den Steppen im XII. Jhdt.; der Tatarenansturm im XIIL Jhdt.,
und die Fortschritte der Kolonisation im XIV.—XV. Jhdt.; die Ver-
heerungen der Krim-Tataren gegen das Ende des XV., und in der
ersten Hilfte des XVI. Jhdt., und die Kolonisationshewegungen um
das Ende des XVI. und im XVIL Jhdt. Seit der zweiten Hilfte
des XVI. Jhdt. wird der Ansturm der Tiirkenhorden schwicher,
aber sociale, politische und nationale Ursachen rufen neuerdings
grosse Fluktuationen in der ukrainischen Bevilkerung hervor: das
Wachstum der herrschaftlichen Wirtschaften und die Verschlim-
merung der lindlichen Verhiltnisse haben eine Massenmigration
der Landbevilkerung aus den nordlichen und westlichen nach den
&stlichen und siidlichen Gegenden der Ukraine zur Folge im XVI.
und XVIL Jhdt., ferner im XVIII. und sogar im XIX. Jhdt., indem
die fliichtigen ukrainischen Landleute die ungeheuren Landstrecken
am Schwarzen Meere (Neurussland), in Bessarabien und am Kaukasus
bevilkern. Sociale und nationale ukrainische Bewegungen, Kriege
der Ukraine und um die Ukraine fiihren eine massenhafte Migration
der ukrainischen Bevilkerung nach Osten herbei, wo sie die Gebiete
auf der Wasserscheide des Dnipr und des Don, sowie den Donez-
Bassin besiedelt (XVII. Jhdt.); sie filhren ferner in der zweiten
Hilfte des XVII. Jhdt. zu einer nochmaligen Verddung der grossen
Landstrecken am rechten Dniprufer und im Boh-Bassin, welche spijer
im Laufe des XVIIL Jhdt. aufs neue kolonisiert werden. Die Zer-
storung der Si¢ hatte die ukrainische Kolonisierung des kaukasischen
Gestades am Schwarzen Meere zur Folge, u. 8. w.

Alle diese Fluktuationen hatten einen grossen Einfluss auf
die ethnischen Verhiltnisse der Ukraine und hinterliessen tiefe Spuren
in der Physiognomie der ukrainischen Nationalitit; im Laufe der
Jahrhunderte erfolgte, unter dem Einfluss einer ganzen Reihe solcher
Perturbationen, eine Durchmischung der ukrainischen Bevol-
kerung, die dadurch eine neue, einheitlichere Gestaltung erlangte.
Dies kam am deutlichsten in der Sprache zum Ausdruck. Die alten,
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archaistischen Dialekte erhielten sich nur in den, von jenen Fluk-
tuationen am wenigsten berithrten Grenzlindern — der westlichen
Gebirgs- und der nordlichen Waldeszone; die iibrigen ukrainischen
Dialekte haben schon einen spéteren, neuartigen Anstrich und unter-
scheiden sich nur sehr wenig unter einander (wihrend die alten
Dialekte sich sowohl von den neueren, als auch untereinander recht
bedeuntend unterscheiden); gegen vier Fiinftel der ukrainischen Be-
vilkerung gebrauchen diese neueren Dialekte, welche sowohl fiir
die ukrainische Gebrauchssprache tonangebend sind, als auch fiir
die Literatursprache die Grundlage bilden. Sie sind das Resultat
jener Durchmischung der ukrainischen Bevilkerung, wie sie
nur selten je bei einem anderen Volke in so grossartigem Umfange
stattgefunden hat.

Dasselbe, was mit der Sprache vor sich gieng, geschah auch
in Bezug auf die anthropologischen Eigentiimlichheiten, die materielle
Kultur und die geistigen Errungenschaften der Nation. Sie stiessen
an einander, kreuzten sich mit einander und modifizierten sich, und
verbreiteten sich in diesen modifizierten Formen fiber die weiten
Flichen der ukrainischen Ansiedlungen. Eine vollkommene Einheit-
lichkeit konnte sich natiirlich auf diese Weise nicht herausbilden,
doch es entstand eine grosse Aehnlichkeit, welche den ukrainischen
ethnographischen Typus auch heute noch auf dem grossten Teil
des ukrainischen Territoriums kennzeichnet — diese ethnographische
Aechnlichkeit auf einem so riesigen Territorium und bei einer so
grossen Bevilkerungszahl ist auch nur selten sonst zu begegnen.
Die massenhaften Fluktuationen erreichten das, was sonst bei dem
Mangel einer einheitlichen politischen Organisation, lebhafter innerer
Beziehungen und bei der geographischen Absonderung bedeutender
Gebiete des ethnographischen Territoriums unméglich gewesen wire.
Sie haben unstreitig dazu beigetragen, in der ukrainischen Bevol-
kerung — allen ungtinstigen Bedingungen zum Trotz — den Sinn
fir die nationale Zusammengehérigkeit, die nationale Einheit, im
allgemeinen fiir das nationale Gefiihl zu befestigen und zu verbreiten.

Hierin kann man einen positiven Erfolg dieser Perturbationen
sehen, denen das ukrainische Volk infolge seiner geographischen
Lebensbedingungen ausgesetzt war. Uebrigens waren die Einfliisse
dieser Perturbationen in hohem Grade schidlich, wiewohl ihm gleich-
zeitig in diesen Kimpfen mit den Steppen die ehrenhafte Rolle
zufiel, fiir die europiische Kultur ein Bollwerk vor asiatischen
Horden zu bilden.
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Die schrecklichen, durch asiatische Nomadenhorden bewirkten
Verheerungen brachten ungeheuere Verluste an Menschen und am
Vermégen mit sich. Nur vollstindig ruinirt und zur Verzweiflung
getrieben entschloss sich die Bevilkerung den Heimatsort zu ver-
lassen, um die verhiltnissmissig armen und unwirtlichen Wald-
oder Gebirgsgegenden aufzusuchen, sich als Arbeiter oder Lohn-
knechte in fremde Wirtschafien zu verdingen oder zu versuchen,
auf’s neue eigene Wirtschaften zu griinden. Wenn die Kolonisation
wieder zuriick nach den Steppen zog, zerrannen die konomischen
Mittel und Kriifie der Bevilkerung in dieser extensiven Wirtschaft;
eine Menge Energie und Vermigen musste wieder auf die Urbar-
machung und kulturelle Hebung der verwilderten Strecken verwendet
werden. Diese Fluktuationen verschlangen daher eine ungeheuere
Menge des Nationalkapitals. Grosse Massen des Volkes konnten
jahrhundertelang nicht tiber die primitivsten Sorgen um den Schutz
ihrer Existenz und um Beschaffung der elementarsten dkonomischen
Lebensbedingungen hinauskommen; die ganze Nation konnte nicht
so viel Vermégen und Kriifte eriibrigen, um hohere kulturelle Be-
diirfnisse zu befriedigen.

Der Kampf mit der Steppe absorbirte wahrend ganzer Jahr-
hunderte die Energie des Volkes, seiner Kulturklassen und der
Regierungen. Die kolonisatorischen und $konomischen Fluktuationen
liessen es zu keiner Festigung weder der socialen noch der poli-
tischen Verhiltnisse kommen. Mit einem gefihrlichen Feind auf der
ganzen stidlich-8stlichen Grenzlinie konnten die ukrainischen poli-
tischen Organisationen den, hinter ihrem Riicken auf der nordwest-
lichen Linie sich bildenden stirkeren politischen Organisationen
nicht Stand halten. Der politische Verfall fiihrte schliesslich dazu,
dass alles, was noch nationales Leben bedeutete, von fremdlindischen
socialen Schichten absorbiert wurde — und die Masse des Volkes
antwortete darauf auch durch massenweise Reaktion, durch natio-
nale Kriege, welche noch fiir einige Jahrhunderte alle Kriifte und
alle Energie des Volkes in Anspruch nahmen, bis es in stumpfer
Gleichgiltigkeit die Hiénde sinken liess.

Wenn im allgemeinen in der neueren geschichtlichen Wissen-
schaft das Hauptgewicht immer mehr auf die Geschichte der Kultur
und des social-bkonomischen Lebens gelegt wird, und die #ussere
politische Geschichte insofern an Bedeutung gewinnt, als ihr ein
unmittelbarer Einfluss auf jene zukommt, so hat in der Geschichte
des ukrainischen Volkes dieses Prinzip seine besondere Rechtfertigung.
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Ein selbstindiges politisches Leben fiihrte das ukrainische
Volk nur in der #ltesten Epoche seiner Existenz. Vom XIV. Jhdt.
an wird es anderen, fremden Staaten einverleibt, und bildet ent-
weder ein passives Objekt der fremden Herrschaft, oder steht zu ihr
in mehr oder minder deutlicher und scharfer Opposition. Wenn
schon wihrend des selbstindigen politischen Lebens des ukra-
inischen Volkes die Politik sich gewdhnlich in den Hinden einer
regierenden Minoritit befand, welche das Volk auch manchmal wider
dessen Willen regierte, so hatten jetzt weder die niederen noch die
hoheren Schichten des ukrainischen Volkes auf die Politik
irgend einen Einfluss, und somit kénnen uns die politischen Ver-
haltnisse jener Zeiten nur insoferne interessiren, als sie die nationale,
dkonomische und kulturelle Lage der ukrainischen Bevédlkerung
unmittelbar beeinflussten. Die einzig mégliche Geeschichte des ukra-
inischen Volkes in jener Zeit ist daher seine social-Skonomische
Geschichte und seine Kulturgeschichte, und dementsprechend muss —
unabhiingig von welchen immer Principien der historischen For-
schung — schon des besseren Verstindnisses wegen, denm social-
dkonomischen und kulturellen Processen der vergangenen, sowohl
historischen, als auch vorhistorischen Zeiten ein entsprechender
Platz eingerdumt werden!).

Die Zeit ist noch nicht fern, wo die Geschichte eines Volkes
mit den #ltesten geschriebenen geschichtlichen Nachrichten fiber
dasselbe zu beginnen pflegte. Gegenwiirtig haben zwei junge Wissen-
schaften, — die Archilologie sammt der Anthropologie und die ver-
gleichende Sprachwissenschaft (Glottik) den wissenschaftlichen Ho-
rizont weit tiber diese Grenzen erweitert.

Es ist freilich nicht leicht, ohne in iiberm#ssigen Skepticismus
oder Leichtgldubigkeit zu verfallen, aus diesen Wissenschaften das-
jenige herauszugreifen, was in die Geschichte des ukrainischen oder
eines anderen Volkes eingefiihrt werden muss, um dessen Anfinge
zn beleuchten. Die Wissenschaften selbst, die Sprachwissenschaft

1) Ee ist klar, dass wir in diesem socialen und kulturellen Prozesse jene
Grundlage des nationalen Lebens finden werden, die uns durch alle Stadien der
politischen Verhiltnisse hiniiberzuleiten, und die die Geschichte des ukrainischen
Volkes zu einem ganzem Ganzen zu verbinden vermag. Umgekehrt wird ge-
wihnlich verfahren. In der Erforschung der Geschichte der politischen Orga-
nisation verbindet man einzelne Stiicke der Geschichte des ukrainischen Volkes mit
der Geschichte des polnischen Staatslebens, oder des grossrussischen Volkes, und
machte aus dem altrussischen Staate eine Einleitung in die GGeschichte des Moskauer
Reiches. (Dies ist das allgemein gebrauchliche S8chema der ,russischen® Geschichte).
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und die Archiologie, haben noch nicht jene gemeinsamen Punkte
herausgefunden, wo sie sich zusammenschliessen konnen: unter den
Archiologen und Anthropologen trifft man nicht selten ein ganz
geringschiitzendes Missachten der Ausfiihrungen der Glottik, ja sogar
ein Bestreiten selbst der Moglichkeit fiir sie, zu irgend welchen
positiven Resultaten zu gelangen; #hnliche Anschauungen herrschen
hingegen unter den Sprachgelehrten in Bezug auf die Anthropologen.
und Archiiologen. Gegenwirtig liegt natiirlich die ganze Bedeutung
in der Methode der Zusammenstellung und Erforschung des Materials.
Die Sprachgelehrten, ebenso wie die Archiologen gelangen gleicher-
weise zu phantastischen Theorien, wenn sie den Weg einer streng
methodischen Forschung verlassen, — kommen dagegen in ihren Be-
obachtungen einander sehr nahe bei einer behutsamen und metho-
dischen Forschungsweise. Der Ausgangspunkt der ersteren — die
Kulturentwicklung eines Volkes wird in seiner Sprache ausge-
driickt; der Ausgangspunkt der anderen — die Kulturgeschichte
eines gewissen Territoriums ist in materiellen Ueberresten seiner
Kultur verkorpert. Geht jeder von jhnen seinen eigenen Weg und
kontrolliren sie sich gegenseitig, so konnen sie einander oft die
Hand reichen und sich gegenseitig mit ihren Beobachtungen
unterstiitzen. Dazu bedarf es nur einer wissenschaftlichen Be-
dichtigkeit und moglichster Griindlichkeit der Forschungsweise.
Leider hat in Bezug der Methode die Glottik noch lange nicht ihr
letztes Wort gesprochen, und in gewissen Punkten sind noch grosse
Zweifel vorhanden') Die Anthropologie und Archiologie wiederum,
besonders im Osten Europas, befindet sich noch immer im Stadium
der Materialien-Sammlung, welche iiberdies oft in unwissenschaft-
licher Weise betrieben wird, so dass das Gesammelte nur mit
grosster Behutsamkeit verwertet werden kann, und jeder grossere
Fund bedeutende Veréinderungen in der ganzen Summe der Kennt-
nisse herbeifiihrt?). Trotz dieser Schwierigkeiten darf aber der

) In diese Probleme kann man einigermassen eingefiihrt werden durch
die ,Einleitenden Bemerkungen“ O. Schraders in seinem Reallexikon der indo-
germanischen Altertumskunde, sowie durch die kiirzlich erschienene Abhandlung
von Winternitz, Was wissen wir von den Indogermanen? 1908.

%) Dies ldsst sich aus einer Vergleichung des in dieser Ausgabe der Ar-
chilologie des ukrainischen Territoriums gewidmeten Kapitels mit dem der
vorhergehenden Ausgabe erselien — wie vieles sich darin in den letaten fiinf Jahren
verinderte. Ueber den gegenwiirtigen Stand des archiologischen Materials und
dessen Bezichung zur Geschichte der Kolonisation der Ukraine spricht meine

Abhandlung: ,Kultureinfliisse und Kolonisationshewegungen¥, welche in der Peters-
burger S8ammlung der Beitriige zur Slavistik 1904 erscheinen soll.
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Historiker die Errungenschaften dieser Wissenschaften gar nicht
ignorieren, wo es sich um #usserst dunkle und ganz unzugiingliche
Fragen in der Geschichte des Volkes oder seines Territoriums handelt.

Mit der Geschichte des ukraino-russischen Territoriums miissen
wir beginnen. Ausser der ganz berechtigten Neugier zu erfahren,
wer vorher da gelebt hat, wo wir heute leben, giebt es hiefiir noch
ein zweites Motiv. Die Geschichte der Kolonisation des ukrainischen
Territoriums vor der slavischen Migration triigt nicht wenig zur
Erklarung der Ursiedelungen des ukrainischen Volkes vor seiner
Migration und dessen Ansiedlung auf dem gegenwirtigen Territo-
rium bei. Wenn wir wissen, dass es schon vor seiner Migration in
Nachbarschaft seines gegenwirtigen Territoriums lebte, und aller
‘Wahrscheinlichkeit nach einige Theile davon einnahm, so wird die
Geschichte der Besiedelung dieses Territoriums in vorhistorischen
Zeiten zu einem Beitrag zur Kulturgeschichte dieses Volkes, indem
siec uns mit seinen Nachbarn und Kulturvermittlern bekannt macht.
Sofort kommen hier die damit verbundenen Fragen iiber die Kultur-
einfliisse, Mischungen, Assimilierung etc. in Betracht. Jede Koloni-
sation {ibernimmt schliesslich irgend etwas von der vorherigen, sei
es in Gestalt von Ueberresten der frilheren Bevilkerung, oder einer
gewissen dem Boden selbst zugewandten Kultur.

Fiir die Kulturgeschichte des ukrainischen Territoriums giebt
schon jetzt die Archiiologie sehr wichtige Beitriige trotz ihres bisher
noch ziemlich primitiven Zustandes. Fiir die Kulturgeschichte
des ukrainischen Volkes in vorhistorischen Zeiten giebt die Glottik
wichtige Andeutungen.

Als Schwelle der historischen Zeit fiir das ukrainische Volk
kénnen wir das VL. Jahrhundert nach Chr. annehmen, da wir schon
etwas spezielles dariiber wissen konnen. Vor dieser Zeit konnen
wir von dem ukrainischen Volke nur als von einem Teil der
slavischen Gruppe sprechen; wir kénnen sein Leben nicht in sei-
ner Evolution, sondern nur aus den Kulturergebnissen jener langen
Jahrhunderte des vorhistorischen Lebens erforschen. Die verglei-
chende Sprachwissenschaft erforscht dieselben aus ihrem Sprach-
schatz und die spiteren historischen und archiologischen Daten
dienen zu deren Kontrolle und Vervollstindigung.

Die Ansiedlung des ukrainischen Volkes auf seinem gegen-
wirtigen Territorium fillt gerade mit den Anfingen seines histo-
rischen Lebens zusammen. Die Jahrhunderte unmittelbar nach

dieser Ansiedlung bereiten die Organisation des russischen Staates
2
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vor, welche den Inhalt der ersten Periode historischen Lebens des
ukrainischen Volkes bildet. Den Bemiihungen der Kijever Dynastie
und ihres Gefolges (druZyna) gelang es, alle Teile des ukrainischen
Volkes, wenigstens fiir kurze Zeit, zu einem einzigen politischen
Korper zu vereinigen, und diese politische Einheit hat im kulturel-
len und socialen Leben ihre Spuren in Form allgemeiner Merkmale
hinterlassen. Die wichtigsten derselben waren: die Einfiilhrung des
Christentums, welches dann im Laufe der Jahrhunderte immer
mehr in die Massen des Volks eindringend das Volksleben beein-
flusste, und die, gleichzeitig mit dem Christentum gebrachte engere
Annsherung an die byzantinische Kulturwelt. Die social-6konomi-
sche Evolution kennzeichnet sich durch solche Tatsachen, wie der
Dualismus zwischen Gemeinde und Gefolge, die Herausbildung
einer kaufminnisch - bojarischen, kapitalistisch - grundbesitzenden
Schichte, die kriiftige Entwicklung (und spiterer Verfall) von Han-
del und Gewerbe ete.

Dieser Epoche sind der Rest des ersten, ferner der zweite und
der dritte Band dieser Geschichte gewidmet.

Spéter in den mittleren Decennien des XIV. Jhdt. treten die
ukrainischen Linder in die Verbénde zweier benachbarten Reiche —
des Grossfiirstentums Littauen und des Konigreichs Polen ein.
Hiemit beginnt die zweite, die Uebergangsperiode. In kultureller
Hinsicht tiberwiegt der westliche Einfluss iiber den byzantinischen,
in Gkonomischer Beziehung schreitet in immer schnellerem Tempo
das Wachstum einer privilegierten hoheren Klasse fort und die volle
okonomische und juridische Versklavung der Volksmassen; gleich-
zeitig entfernt sich immer stirker diese privilegirte Klasse in kul-
tureller und nationaler Hinsicht von der Volksmasse. Der Antagonis-
mus der Volksmassen gegen die regierende, privilegierte Minoritiit,
dessen Anfinge schon in fritheren Zeiten bestanden, wird noch durch
nationale und religitse Feindseligkeiten verschiirft. Alles dies bereitet
den Konflikt vor, welcher dank den Kolonisationsverhiltnissen in
der ost-siidlichen Ukraine um das Ende des XVL Jhdt. ausbricht.
Dies bildet den Inhalt des IV. und V. Bandes unserer Geschichte.

Die Geschichte der nationalen Kimpfe mit der feindseligen
social-dkonomischen Ordnung, welche deren Umsturz und eine den
Gerechtigkeits-Idealen des Volkes entsprechende Reform der socialen
Verhiltnisse bezwecken, bildet den Inhalt der dritten Periode. Der
social-Skonomische Kampf verkniipft sich mit dem religitsen und
nationalen, wodurch derselbe ausserordentlich grosse Interessenkreise
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umspannt und alle socialen Schichten von oben bis unten mitfort-
reisst. Den Kampfplatz bildet die Ost-Ukraine. Hier erfihrt die social-
okonomische und politische Ordnung eine vollkommene Umgestaltung,
wie sie selten in der Geschichte angetroffen wird. Gleichzeitig
erreicht das nationale Gefiihl sowie das religiose Leben eine bisher
ungekannte Anspannung. In der West-Ukraine dagegen schreitet
nach dem Gesetze der Reaktion in immer schnellerem Tempo die
frithere sociale und kulturelle Evolution fort. Endlich ist auch in
der Ost-Ukraine der Kampf verloren und gegen das Ende des
XVIHI. Jhdt. verhallt sein letztes Echo in der allgemeinen Reaktion.
Dariiber werden die Biinde VI und VII der vorliegenden Geschichte
handeln.

Nach der alten geschichtsphilosophischen Terminologie kinnte
man dies als These und Antithese bezeichnen, die im Jahrhundert
der ukrainischen Wiedergeburt zur Synthese gelangen. Die Bestre-
bungen der Volksmassen erneuern und kléren sich im Lichte der
europiischen Fortschrittsideen, und werden von der neuen Intelligenz,
die sich unter dem Einfluss der fortschrittlichen Ideen auf diesem
neuen Boden herausbildet, angeeignet. Die kulturellen Elemente
verbinden sich mit den nationalen und social-politischen Bestrebungen
der verflossenen stiirmischen Periode, und an die Stelle des Waffen-
kampfes tritt der kulturelle Kampf um die Erreichung jener Ideale,
welche die Volksmassen mit der neuen Schichte der Intelligenz
zu einem einzigen nationalen Organismus verbinden. Mit einem
Ueberblick iiber diese Zeitperiode mdchte ich meine Geschichte
beschliessen.
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Das ukrainische Territorium vor der slavischen
Migration.

Im Anhange: Die Bewegung der asiatischen Stimme wihrend der slavischen
Ansiedlung.

Unser Land tritt in seiner gegenwhrtigen Beschaffenheit als
ausgedehntes Kontinent erst in der tertidren Formation auf, die
sich eben durch daslangsame Zuriicktreten des Meeres nach Siiden
charakterisirt. Am Anfang dieser Formation (Eoc#n) war der siid-
liche Teil der osteurop#ischen Ebene vorwiegend mit Wasser bedeckt,
obgleich nicht ausnahmslos, nicht ohne durch Inseln unterbrochen
zu sein. Spiter wird das mittlere Dniprgebiet ein Festland und in
der neueren Periode dieser Formation (Pliocén) tritt das Meer nord-
wiirts nur wenig iiber die gegenwirtigen Ufer des Schwarzen und
des Asovschen Meeres hinaus, welche damals zusammen mit dem
Kaspischen Meere ein einziges grosses Meer bildeten. Ob jedoch
in jenen Zeiten, die sich vor unserem gegenwirtigen Klima durch
grossere Wirme, tippigere Vegetation — wo die Flora der wirmeren
Linder mit Vertretern der gegenwirtig hier lebenden Gattungen
sich mischt — und durch ein ebenso mannigfaltiges Thierreich aus-
zeichneten, auch schon menschliches Leben vorausgesetzt werden
kann, ist eine bisher ungeldste Frage. Trotz des lebhaften Interesses
fiir diese Frage in den neuesten Zeiten ist es bisher nicht gelungen,
die Existenz des Menschen in der tertisiren Formation mit Sicherheit
zu beweisen, und sogar unter denjenigen, welche in derselben —
besonders gegen ihr Ende — die Existenz eines ziemlich intelligenten
Geschipfes zu finden glauben, schwankt noch die Meinung, ob
dies der Mensch oder nur eine ihm nahe Gattung der Primates,
ghnlich etwa dem vor zehn Jahren auf der Insel Java entdeckten
Pithekanthropus Dubois war. Die in den tertidren Schichten vor-
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gefundenen Spuren menschlichen Lebens (vorgebliche menschliche
Gebeine, von dem Menschen bearbeitete Gegenstinde oder Feuner-
spuren) sind im allgemeinen nicht ganz sicher. Destoweniger ist die
Annahme einer allgemeinen Verbreitung des Menschen in jener Zeit
begriindet. Erst in der néchsten, der sog. diluvialen oder Eisperiode
tritt mit voller Sicherheit der Mensch auf und zwar schon in aus-
gedehnter Ausbreitung.

Diese Formation kennzeichnet sich durch eine bedeutende,
aber recht langsame Luftabkiihlung; infolge derselben sind manche
Pflanzen- und Thiergattungen verschwunden, andere haben sich
dem kilteren Klima angepasst; es treten z. B. behaarte Vielhufer, wie
der Mammuth und das behaarte Nashorn auf. Der grosse Gletscher,
der im Nordwesten der Ebene in Skandinavien und Finnland beginnt,
breitete sich langsam immer weiter und weiter nach Stidosten aus und
brachte Haufen erratischen Gesteins von den nordlichen Felsen mit
sich. Seine Spuren in der Form grosser erratischer Blocke oder
Schichten kleineres, mit Lehm vermischten Gertlls sind auch im
ndrdlichen Teil unseres Territoriums auf bedeutenden Strecken
sichtbar. Neuere Beobachtungen fiihren zur Folgerung, dass der
Gletscher das Bassin der Weichsel und der oberen Wolga bedeckte
und in zwei Vorspriingen weit nach Siiden hervortrat — im Bassin
des Don und noch weiter im Dniprgebiet (bis in die Gegend des heu-
tigen Kremenéug)?). Spiter erfolgt wiederum eine Wirmezunahme,
der Gletscher beginnt im Siiden zu schmelzen und zieht sich infolge-
dessen langsam und unter mancherlei Schwankungen wieder nach
Norden zuriick. Das Schmelzen dieser ungeheueren Eismassen hinter-
lsisst seine Spuren in dem lehmigen Schlamm, welcher unter dem
Namen des diluvialen Lehms oder Liss’ einen grossen Teil unseres
Landes bedeckt. Mit dem Zurtickweichen des Gletschers nach Norden
begannen auch die in den siidlichen und dstlichen eis- und wasser-
freien Teilen unserer Ebene zusammengedringten Thiergattungen
sich auszubreiten, wobei jedoch die geologischen Typen, welche
jene Periode charakterisieren, immer mehr und mehr verschwanden

') Naher bezeichnet man die Grenzen des Gletschers auf Grund der von
Nikitin gesammelten Materialen, wie folgt: von der oberen Weichsel nach Ovrug,
von da nach Umanh oder Zvenyhorodka, Kremendug, ferner von Poltava nordwirts
nach Kozelsk und Lichvin, und wieder siidwirts nach Ostroho¥sk und der Stanica
Rogdorska am Don. Vgl. Mukketov, Physische Geologie (russ.), II., 8. 55;
ArmaXevskij, Oeffentliche Vortrige iiber die Geologie und Geschichte von
Kijjev (russ.), K., 1897, 8. 16.
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und neuzeitigen Thiergattungen Platz machten. Gleichzeitig mit dem
Thierreich musste auch der diluviale Mensch seine Wohnsitze wechseln.

Im Westen Europas haben sich besonders zahlreiche Lebens-
spuren des diluvialen Menschen in Hohlen erhalten, die ihm als
Wohnstitte dienten; in den Erd- und Abfallschichten kann man hier
manchmals die ganze langsame Entwicklung dieser geologischen
Kultur verfolgen'). Auf dem ukrainischen Territorium giebt es aber
wenig Steinhthlen und an offenen Stellen konnten sich Ueberreste
menschlichen Lebens nur durch einen besonders glinstigen Zufall
erhalten; so ist es denn kein Wunder, dass solche Ueberreste nur
ziemlich selten gefunden werden. Bisher sind sie in sieben Ortschaften
in der Ukraine bekannt: in Kijev (mehrere), bei dem Dorfe Sely&ce
am Dnipr (Bez. Kanev), im Gouv. Poltava am Flusse Udaj (Dorf
Honeé), im Gouv. Cernyhov (D. Sapovalivka, Bez. Konotop), im
Gouv. Katerynoslav beim Kryvyj Rih, an zwei Stellen im russischen
Podolien (bei Kamene¢ und St. Studenycia); dazu kann man noch
die benachbarten Funde am Flusse VoroniZ (D. Kostenki), am
Kubaner Gestade in der Stanica Ilska (bei Novorosyjsk) und in den
Hohlen der Krim hinzuzihlen?). Ausser den letzteren weist nur
der eine in Studenycia auf das Hohlenleben des damaligen Menschen
hin; die iibrigen Funde wurden einfach an den Flussufern gemacht.
Genauer erforscht ist nur eine der Kijever und die Poltaver Fund-
stitte, und diese sind daher auch am interessantesten. Die Kijever
Fundstiitte gehort zu der frithen Nach-Gletscherperiode, oder — wie
andere glauben — sogar zu der Zwischen-Gletscherperiode. Sie ist
unter einer dichen Loss-Schichte gebettet, in einer Sandschichte
(18—20 Meter unter der Oberfliche) und gehtrt zu den #ltesten
Spuren menschlichen Lebens im Osteuropa. Die Ueberreste mensch-
lichen Lebens nehmen hier einen bedeutenden Raum ein (beinahe
einen Hektar), sind in grosser Masse angehiiuft, und nach ihrer Lage
und der Verschiedenartigkeit der mit ihnen zusammengebetteten

1) Mit Ausnahme jedoch der &ltesten Typen, die man in den Hdhlen nicht
antrifft. Ueber den Menschen der Steinzeit und seine Kultur s. G. & A. Mortillet,
Le préhistorique, origine et antiquitd de I'homme, 1900 (iiber die ukrainischen
Funde daselbst, 8. 667); Uvarov, Die Archiologie Russlands (russ.), Bd. I;
Niederle, Lidstvo v dobd pFedhistorické (russische vermehrte Ausgabe, 1898
u. d. T. Die Menschheit in vorhistorischer Zeit). u. A. Ueber die paliiolitische
Technik siehe noch: G. & A. Mortillet, Musée préhistorique, 1901; Hoernes,
Urgeschichte der bildenden Kunst, 1898.

%) Ueber die Literatur dieser Funde s. den Anhang (1).
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Thiertiberreste zu schliessen'), miissen sie einem ziemlich langen
Zgitraum entstammen. Die Poltaver Fundstitte ist bedeutend drmer,
liegt schon oberhalb der Loss-Schichte, gehirt daher zu der spiteren
Nach-Gletscherperiode, in der die Menschen bereits vollstindig die
vom Eis und Wasser befreiten Flichen eingenommen hatten. So
stellen diese Funde im Resultat die Existenz des Menschen in un-
serem Lande wihrend eines recht langen Zeitraumes der diluvialen
Formation fest. Die menschlichen Werkzeuge findet man hier zu-
sammen mit den Ueberresten des Mammut und mancher anderer
geologischen Thiergattungen ; ihre Knochen tragen manchmals Ge-
brauchspuren des damaligen Menschen an sich: sie sind zerschlagen
wegen des Marks, manchmals angebrannt, gekerbt oder ornamentiert.

Der Mensch, der seine Spuren in diesen Lebensiiberresten
hinterlassen hat, war bereits auf kulturellem Gebiete ziemlich weit
vorgeschritten (wie denn iiberhaupt Spuren menschlichen Lebens,
und mogen sie noch so alt sein, nur dank einer bereits bedeutenden
Entwicklung der menschlichen Kultur konstatiert werden kinnen).
Wie aus den Kohlen zu ersehen ist, kannte er bereits den Gebrauch
des Feuers, was eine grosse Kulturerrungenschaft war; der Mensch
bediente sich seiner zur Bereitung der Nahrung, das heisst, er horte
auf ausschliesslich Roh-Esser zu sein: darauf weisen angebrannte
Thierknochen hin. Er begniigte sich nicht mehr mit den primitiven
Waffen, wie gewthnliche Steine, Keulen oder Knochen, sondern
verstand es durch geschicktes Behauen aus krystallinischen Steinen
Stiicke in einer ihm dienlichen Form loszuschlagen; wir finden bei
ihm schon einige specialisierte Werkzeugarten: grissere und kleinere
Schneidwerkzeuge, sog. coups de poing, d. h. scharfe Steine, die direkt
mit der Hand gebraucht wurden, ferner Spiesse, Messer, Schaber,
(zum Abschaben und Abkratzen der Knochen, des Leders oder
des Holzes). Diese Werkzeuge sind natiirlich noch sehr primitiv,
nur durch Abhauen mittels einiger Schlige verfertigt, ohne mi-
nutiGses Abschlagen, ohne Politur oder Bohrldcher, wie die spiteren
besser ausgefiihrten Instrumente. Er bearbeitete auch Mammutknochen
(wir haben unter den Kijever Funden verzierte oder einfach be-
arbeitete Mammut-Stosszihne), und verfertigte iiberhaupt verschiedene
Erzeugnisse aus allerlei Knochen (wie Pfeile und Pfriemen in einem

1) Wihrend in den unteren Schichten in grossen Massen Ueberreste des
Mammut vorkommen (es wurden ilber 100 Stiick Stosszilhne allein gefunden),
bemerkt man in anderen héher liegenden Schichten Ueberreste des Hohlenbiren
(ursus spelacus), der Hyiine (hyena spelaea), des Lowen (felis spelaea).
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Fund am Udaj) und offenbar auch aus Holz. Als Wohnstitte dienten
ihm natiirliche Hohlen, wo es solche gab, wie im Dnistrgebiete;
was die ibrigen Funde betrifft, so ist es ungewiss, ob wir es hier
mit wirklichen Wohnstiitten zu thun haben, oder nur mit Stitten,
wo allerlei Thiere erjagt und verzehrt wurden'?).

Reichere westliche, besonders franzidsische Funde aus der
Diluvialperiode fiihrten zum Schluss, dass der Mensch, der gleich-
zeitig mit den heutzutage nicht mehr existierenden, geologischen
Thiergattungen, wie Mammut, Nashorn und dessen Abart Elasmo-
therium, Hohlenbir, Hohlenhy#ne, Hohlenlowe, Moschussthier (ovibos
muscatus), Auerochs (bos primigenius), Ur (bos bison), und den
gegenwiirtig im Norden lebenden Thieren, wie das Renthier, die Sajga
lebte — noch gar keine Hausthiere besass, auch keine Lehmgeflisse
zu machen verstand, ein nomadisierender Wildjiger und Fisch-
finger war, dem jedwede religitse Begriffe fehlten (das letztere wird
durch den vollstindigen Mangel an Begriibnisszeremonien bewiesen).
Sogar durch sein physisches Aussehen musste er sich von dem
heutigen Menschen unterscheiden, sowohl durch gewisse Abwei-
chungen in der Form der Knochen (freilich von untergeordneter
Bedeutung), als iiberhaupt durch einen griberen und schwerfilligeren
Korperbau.

Im Laufe der Zeit beobachten wir gleichzeitig mit den Ver-
#nderungen im Klima und im Thierreich auch Veriinderungen und
weitere Fortschritte im menschlichen Leben. In den reicheren west-
europiischen Funden kann man das letztere schon jetzt ziemlich
genau verfolgen. Noch unlingst war man der Meinung, dass zwi-
schen der ilteren Steinkultur und dieser spiteren Kultur im west-
lichen Europa eine Unterbrechung (hiatus) bestand, und dies fiihrte
die Gelehrten zu der Vermutung, dass die Temperaturzunahme
gegen das Ende der diluvialen Formation, welche die Thiere nétigte
nach Norden zu fliechen, auch den Menschen zwang ihnen zu folgen,
und dass so die mitteleuropiiischen Landstrecken von einer neuen

') Die Anhiinger des franzdsischen archéologischen Schema, wie An. Mortillet
oder Th. Vovk, zihlen die ukrainischen und somit auch die Kijever Funde zu der
Magdalenen-Epoche, d. h. zu dem Ausgange der paliolithischen Periode, denn dort
werden bearbeitete Knochen gefunden. In der Magdalenen-Epoche jedoch gab es
in Frankreich keinen Mammut mehr; Th. Vovk nimmt daher an, derselbe hitte
in Osteuropa sich linger und bis in jene Zeit hinein erhalten. Dies ist, wie wir
sehen, noch sehr hypothetisch. Gegen diese spiite Datirung der Kijever Funde trat
Herr Chvojka auf, doch ist seine Beweisfiihrung vollends nichtig (siehe Anhang 1).
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Bevilkerung mit hherer Kultur eingenommen wurden. Spitere Funde
Jjedoch ergaben mittlere Typen zwischen den beiden Kulturzustinden
und beweisen damit, dass die spitere Kultur sich aus der diluvialen
durch langsame Evolution entwickelt hat. Auf dem ukrainischen
Territorium ldsst sich infolge der geringen Anzahl von Funden der
Uebergang von der alten zur neueren und hoheren Kultur nicht
genau verfolgen ; wir kénnen nur die Existenz der letzteren feststellen.

Diese Kultur, welche ebenfalls iiber Steinwerkzeuge verfiigte,
aber iiber bedeutend bessere und schon unter physischen Bedin-
gungen, welche den gegenwirtigen mehr oder weniger glichen, im
gegenwirtigen Thier- und Pflanzenreich existierte, wird die neoli-
thische (neuere Steinkultur) genannt, im Gegensatz zu der friiheren,
diluvialen Steinkultur, die sich durch griéssere Primitivitit ihrer
Erzeugnisse kennzeichnet und gleichzeitig mit Thiergattungen auf-
tritt, die bereits verschwunden sind, und als die frithere Steinkultur
oder die paldolithische Kultur bezeichnet wird.

Wihrend fiir die paliiolithische Epoche auf dem ukrainischen
Territorium nur wenige, vereinzelte Funde vorhanden sind, steht es
um die neolithische Epoche bereits bedeutend besser. Zahlreiche
Ueberreste ihrer Funde bedecken, sozusagen, das ganze ukrainische
Territorium, und wenn wir in manchen Gegenden von ihnen keine
Kunde haben, so kommt dies vor allem von der geringen Aufmerk-
samkeit, welche jenen Orten zugewandt wurde; nur stark sumpfige
Gegenden der Waldzone, die damals noch viel unzugiinglicher waren
als heute, waren unbevélkert. Ausser einzelnen Erzeugnissen, welche
sporadisch angetroffen werden, haben wir aus jener Zeit schon ganze
Ansiedlungen der damaligen Bevilkerung mit verschiedenartigen
Ueberresten der damaligen Kultur (sie heissen Stationen, wenn sie
nur Ueberreste der Nahrung, Werkzeuge, Gefisse enthalten, und
Werkstiitten, wenn dort Spuren der Werkzeug- oder Gefiss-Erzeu-
gung vorkommen) und auch Griber oder ganze Grabfelder.

Ganze Gruppen solcher Ansiedlungen finden wir z. B. auf
dem Territorium des heutigen Kijev, eigentlich seiner Vorstidte ')
(in der Stadt selbst sind diese Spuren verschwunden). Besonders
reiche und vielfiltige Ueberreste wurden im nordlichen Stadttheil
(bei der Cyrillus-Gasse)] entdeckt. Der neolithische Mensch lebte
hier in langen und schmalen (meterbreiten) Hohlen, die in einer
dicken Lossschichte kiinstlich ausgegraben waren. In einer Hhle,

') Cyrillus-Gasse, Florus-Berg, Jurkovyci, Preorka, Solomianka, Lysa Hora.
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die noch im intakten Zustande entdeckt wurde, fanden sich
Nahrungs-Ueberreste: eine Menge von Flussmuscheln, auch Fisch-
griten und Thierknochen: Ochsen-, Pferde-, Schweineknochen, die
zur Gewinnung des Marks zerschlagen waren (wobei jedoch die Zahl
der Knochen im Vergleich mit den Muscheln nur gering war), vom
Feuer durchgebrannte Steine, Steinwerkzeuge und Ueberreste vom
Lehmgeschirr, welches in primitiver Weise mit der Hand geknetet
und schlecht ausgebrannt war (die Hohlen am Cyrillus-Kloster).
In der Nachbarschaft dieser Héhlen, bei der Cyrillus-Gasse, in den
oberen Erdschichten und iiber den oben erwihnten Ueberresten
des paliolithischen Lebens, fanden sich Spuren von neolithischen
Ansiedlungen, #lteren, mit sehr primitiver Kultur, und neueren. Hier
lebten die Menschen auf der Erdoberfliche, in Vertiefungen oder
in der Erde ausgegrabenen Hiitten ; hier fanden sich auch Feuerherde,
Nahrungsiiberreste, Stein- und Knochenwerkzeuge, zahlreiche Er-
zeugnisse aus Hirsch- oder Elenhorn; hier fanden sich auch schon
recht gut gemachte Oefen und Topferherde zum Ausbrennen des Ge-
schirrs. Das verschiedene Alter und die verschiedenen Kulturstufen
dieser Ansiedlungen lassen sich am deutlichsten an den Topferei-
Erzeugnissen erkennen; in den #lteren Ansiedlungen, (in tiefer in
der Erde gegrabenen Hiitten) treffen wir Lehmgefiisse von sehr pri-
mitiver Ausfiihrung und schlechter Ornamentation an, wihrend wir in
anderen schon bedeutend bessere Erzeugnisse, bessere Verzierungen,
ja schon Anfinge der Gefissmalerei, und in den neuesten schon
sehr gut ausgefiihrte, bemalte, fast schon terracotta-#hnliche
Gefiisse finden, welche zu jener spit-neolithischen, sehr cha-
rakteristischen (der sog. vormykenischen) Kultur gehdoren, wo-
von weiter unten die Rede sein wird. Ausser dem Fortschritt
in der Technik sehen wir auch Verénderungen in der Lebensweise
selbst: es #ndern sich die Nahrungsiiberreste, die Muschelhaufen
der #lteren Ansiedlungen machen Fischgriten, Thier- und Vogel-
knochen Platz, die Einrichtung der Hiitten wird besser, u. 8. w.?).

Im allgemeinen kann man sagen, dass die Ufer des mittleren
Dnipr mit Ueberresten der neolithischen Epoche bedeckt sind —
Stationen und Werkstitten, welche im Ganzen die Existenz einer
fiir jene Zeit ziemlich bedeutenden Bevilkerung erweisen: auf einem
Raum von ungefihr fiinfzig Werst zwischen Kijev und Trypilje
an beiden Ufern des Dnipr wurden ihrer mehr als zehn entdeckt;

') Die Literatur des Neolith der Kijever Gegend im Anhang (2).
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hier konnten die Beobachtungen leicht gemacht werden, da der Wind,
der die Sandhaufen auseinanderblies, uralte Ueberreste menschlichen
Lebens aufdeckte. Diese in Lehmschichten ausgegrabenen Hohlen,
die wir bei Kijev antreffen, ziehen sich dann weiter, das Dniprufer
entlang ; zwischen Vyhorod und Terechtemirov sind in den Ab-
hingen am Dnipr #iber 50 solcher Hohlen bekannt, obgleich sie
ziemlich rasch wieder verschwinden — zerstort, von der Erde ver-
schiittet werden. Als besonders reich an Ueberresten nenne ich die
Gegend des Dorfes VySenky bei Kijev, welche eine Fiille von Stein-
werkzeugen sehr feiner und sorgfiltiger Arbeit aufweist. An der Miin-
dung der Fliisse Krasna und Stuhna, in der Gegend von Trypilje, Cha-
lepy, Stajki, entdeckte man in den letzten Jahren grosse und zahl-
reiche Gruppen von Ansiedlungen dieser spit-neolithischen (sog.
vormykénischen) Kultur, mif hoch entwickelter Technik (bemalte,
schon ornamentierte Gefiisse); sie ziehen sich von hier weiter
nach Stiden, wo sie noch in den Flussgebieten des Tjasmin, Tyky&
etc. anftreten.

In dem Masse, als genauere Forschungen unternommen werden,
entdeckt man reiche Spuren menschlichen Lebens auch an den Ufern
anderer Fliisse: so z. B. zeigt es sich, dass die Ufer des Flusses U
und seiner Zufliisse, besonders des Flusses Noryna, mit Abfall-
haufen und Ueberresten menschlichen Lebens aus der neolithischen
Zeit bedeckt sind; wir sehen dort zahlreiche Spuren von Ansied-
lungen und Werkstitten von Kieselwerkzeugen und Spindeln
aus rotem Schiefer, die hier fabriziert wurden und sich von hier
aus weit iiber die ganze Ukraine verbreiteten (sogar in historischen
Zeiten). Neolithische Ueberreste sind auch in der Nachbarschaft
der unteren Ug, im Ufergebiete der Prypet’ und des unteren Teterev
entdeckt worden; in grosser Anzahl konstatierte man sie im Ufer-
gebiete des Bug (durchforscht wurden die Ufer zwischen Berest’ und
Volodava), etc. Ein grosses Nest von Ansiedlungen und Werkstitten
tritt im siidlichen Volynien in den Gegenden des oberen Horyxn und
der Ikva auf, wo bereits gegen vierzig solcher Stellen bekannt sind,
darunter mehrere ungewdhnlich reiche Werkstiitten, hauptsiichlich
von polierten Steinwerkzeugen (wie die Grosse und Kleine Mod&a-
nycja, Radymyn). Von anderen, an Ueberresten bosonders reichen
Ortschaften nenne ich den Berg Jurjeva bei Smila, wo gegen an-
derthalb Tausend Werkzeuge gesammelt wurden; die grosse Werk-
stiitte von behauenen und polierten Steinwerkzeugen, Knochenerzeug-
nissen und Gefissen bei dem Dorfe Volodke am Dnipr (unterhalb
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von Katerynoslav); im Dorfe Pyrohovka an der Desna (Novhorod-
Siverski-Bez.) und a. m.!). Im Dnistrgebiete dienten dem neoli-
thischen Menschen als Wohnstitten Felsenhthlen, gleichwie in pa-
l#olitischen Zeiten ; Hshlen mit Spuren der neolithischen Kultur wurden
auch im galizischen Podolien (bei Zlote Bilde) gefunden?).

Der Stein blieb auch in diesem Kulturstadium das Haupt-
material fiir allerlei Werkzeuge, doch ist die Technik der Verfer-
tigung im Vergleich mit der paliolitischen Epoche bedeutend voll-
kommener; das durch einen geschickten Schlag abgeltste Werkzeug
wird dann durch kleinere Schlige geglittet und geschiirft, wodurch
es sowohl eine schonere und handlichere Form, als auch einen
grosseren Wert bekommt; manche Werkzeuge, wie Hammer, Beile,
Meissel, Keile werden fein poliert; zum Ansetzen der Handhabe
werden akkurate Locher gebohrt, was in der paliolithischen Technik
unbekannt war; die Werkzeuge selbst werden bedeutend vielfiiltiger ;
es erscheinen neue Formen, wie Streitkolben, Meissel ; die Beile und
Himmer treten in grosserer Abwechslung auf. Ausser |[dem Stein
bearbeitete man Knochen und Horn; die Kijever Ansiedlung bei
der Cyrillus-Gasse lieferte eine besonders reiche Sammlung von Er-
zeugnissen aus Hirsch- und Elengeweih: schmale und breite, polierte
Axte, Meissel, Spiesse, Schneiden, Pfriemen etc. Eine §usserst wichtige
Kulturerrungenschaft war die Erzeugung von Lehmgefissen und
deren Ausbrennen im Feuer; in den Kijever Ansiedlungen wurden,
wie bereits erwdhnt, Topferdfen zum Ausbrennen des Geschirrs
gefunden, die in die Erde eingegraben, mit Reisern dicht besteckt,
mit Lehm ausgeklebt, und von oben mit Lehmscherben belegt und
ebenfalls mit Lehm ausgeschmiert sind. Die Fabrikation und Or-

') Antonovy¢, Archiologische Karte des Gouv. Volyh (russ.), — hier auch
die specielle Literatur; derselbe, Ueber das Steinalter im westlichen Volynien
(Arbeiten des XI. Arch. Kongr. (russ.), Bd. I); Jakimovié, Die Diinen-
Stationen der neolithischen Epoche im Bez. Radomy#l, Gouv. Kijev (Archiol.
Jahrbuch von S8iidrussland, 1908 (russ.); N. Bielaevskij, Die Diinen-
Stationen der neolithischen Epoche an den Ufern des westlichen Bug (Arbeiten des
XI. archiol. Kongr. (russ.) L); Bobrinakij, Grabhiigel und zufillige archiologische
Funde in der Nihe der Stadt Smila (russ.) I, 8. 122, (Berg Jurjeva); Katalog der
Kollektion des N. Pol (8. 118, Voloske); Samo kvasov, Anthropologische Aus-
stellung (russ.), 1II, 8. 889, (Das Ufergebiet der Desna). Ueber ukrainische Sta-
tionen im sallgemeinen siche noch bei De Baye, Etudes sur I'archéologie de
1'Ukraine (1895, abgedr. aus 1'Anthropologie) 8. 11.

%) Anthropologisch-archiologische Materialien (poln.) IV, 8. VII—VII;
Oesterreich.-Ung. Monarchie in Wort und Bild, Galisien, 8. 118,
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namentik der Gefiisse erreichte in dieser Epoche bereits eine ziemlich
hohe Entwicklungsstufe.

Diese technischen Errungenschaften dréngen sich in den neo-
lithischen Flunden vor allem unserer Aufmerksamkeit auf. Aber
auch in der materiellen und geistigen Kultur des Menschen beobachten
wir andere, noch viel wichtigere Ver#nderungen. Der Mensch be-
goiigt sich nicht mebhr mit natiirlichen Zufluchtstitten, und baut
bereits kiinstliche Hiitten, die er Schritt fiir Schritt vervollkommnet ;
er gribt Hohlen in der Erde, baut dann Winde aus Pfihlen und
geflochtenen Reisern, bewirft sie mit Lehm, erfindet allerlei Ver-
besserungen in der Einrichtung des Feuerherdes, der Oefen u. 5. w.?).

Die in der Gegend von Trypilje entdeckten Lehmbhiitten stehen
manchmals einzeln, an anderen Orten in grossen Gruppen, bilden
sogar schon ziemlich grosse Dirfer (obgleich es nicht immer klar
ist, ob wir es mit Hiitten oder Begribnisstitten zu thun haben).
Die in manchen Burgwillen (Horodyi%e) des siidlichen Volynien
(wie in BuderaZ, Radymin, VaXkovyéi) vorgefundenen zahlreichen
Ueberreste der neolithischen Kultur weisen darauf hin, dass der
damalige Mensch bereits Burgen zur Abwehr vor Feinden oder zu
sonstigen Zwecken baute, und die grossen Dimensionen mancher
dieser Burgen (die manchmals einen oder mehrere Hektare Flichen-
raum einnehmen), zeugen von der Grosse der Gemeinden, die sich
am Bau dieser Burgen beteiligten. Sie befinden sich in der Nachbar-
schaft eines Flusses, sind von einem hohen, runden Wall umgeben,
und haben gewdhnlich noch von der Innenseite einen zweiten, kon-
centrischen aber weniger vollstindigen Wall — der dem schwécheren,
zugiinglicheren Teil der Burg Schutz gewihrte?).

Die Jagd, der Fischfang und das einfache Sammeln des
essbaren Materials horten nun auf die einzige Erhaltungsart
des Menschen zu bilden. Er beginnt Wirtschaft zu treiben.
Die westeuropiischen neolithischen Funde lassen keine Zweifel
dariber zu, dass der neolithische Mensch bereits Hausthiere be-
sags: nicht nur das fritheste unter ihnen, den Hund, sondern
auch das Schaf, die Ziege, den Ochs, das Schwein. Die
Knochen dieser Thiere, die in grosser Anzahl gegenwirtig in der
Ukraine in zahlreichen Fundstitten mit bemaltem Geschirr aus der
spitneolithischen Epoche vorgefunden werden (obwohl bisher nicht

1) Ausgrabungen von Chvojka in den Umgebungen Kijevs, s. Anhang 2.
%) Antonovyé, Die Steinzeit im westlichen Volynien (russ.), und desselben
Karte von Volynien, sub vocibus.
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niher erforscht), entstammen aller Wahrscheinlichkeit nach dem Haus-
vieh. Die grossten Zweifel wecken die zahlreichen Pferdeknochen, —
ob es ein gezithmtes oder wildes Pferd war (wilde Pferde lebten in
grosser Anzahl in den ukrainischen Steppen, und manche Forscher
leiten auch das zahme Pferd aus den osteuropdischen Steppen her).
Die Existenz des Ackerbaues unterliegt keinem Zweifel; in jenen
Lehmbauten finden sich in grossen Mengen Gersten-" und besonders
Weizenkérner, Gersten- und Weizenspreu vor. Zum Mahlen des Ge-
treides mogen gehihlte Steine mit einem zweiten, runden Stein zum
Zerreiben gedient haben, die man sehr oft in den neolithischen An-
siedlungen des Dniprgebietes antrifft — diese Kornzerreiber wiren
wohl als Prototyp der Handmiihlen zu betrachten!?).

Im Ganzen entspricht das Bild der materiellen Kultur der
spit-neolithischen Epoche, welche die ukrainischen Ausgrabungen
entrollen, wie wir sehen werden, ziemlich genau jenem Bilde, das
die linguistischen Forschungen uns von der indoeuropiischen Kultur
an der Grenze des Neolith und der Metallkultur vor der Ansiedlung
der indoeuropéischen Stimme geben.

Fiir die #sthetische Entwicklung der neolithischen Bevilkerung
unserer Lindern giebt die gemalte und gravirte Keramik aus dem
Ausgange dieser Epoche (der sog. vormykenischen) ein hohes Zeug-
niss. War die letztere auch in ihrem Ursprunge nicht einheimisch, so
entwickelte sie sich doch und erhielt sich auf weiten Strecken
unseres Territoriums nur durch die Arbeit einheimischer Meister
(zahlreiche Topferdfen und Abfallhaufen mit misslungenem Geschirr
und Spuren des Ausbrennens bezeugen dies deutlich). Bei der sehr
primitiven Ausfiihrung dieser Gefisse (sie werden noch ohne T6pfer-
drehscheibe gearbeitet) zeichnet sich das Geschirr bereits durch eine
hohe Technik in der Bearbeitung und im Ausbrennen des Lehms
aus, welches bei manchen Gefissarten der Terrakotta nahe kommt,
wie auch durch eine reiche und geschmackvolle Ornamentik, die
hauptsiichlich aus verschiedenartigen spiralen Linien zusammen-
gesetzt ist: an unbemalten Gefissen sind diese Linien einge-

) Ueber die Funde siehe die Artikel von Chvojka und Vovk, Anh. 2. Neuere
Uebersicht der Materialien tiber die Hausthiere— M uch, Die Heimat der Indoger-
manen im Lichte der urgeschichtlichen Forschung, 1902, Abschn. V1. Specielleres iiber
die osteuropiischen Liinder: D. Anud&in, Aus der dlteren Geschichte der Hausthiere
in Russland (Arbeiten des VI. Kongr. (russ.), bes. pag. 2); Th. Képpen, Zur
Geschichte des Tarpan (wilden Pferdes) in Russland, und D. Anuéin, Zur Frage
iiber die Wildpferde und ihre Zihmung in Russland (Journal des Min. fiir Volks-
aufklirung (russ.), 1896, Bd. I und II.).
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driickt oder graviert und das Muster besteht aus koncentrischen
Linien; auf bemalten ist auch das Ornament gemalt. Dieses spirale
Ornament zeichnet sich durch bedeutende Kunstfertigkeit, Regel-
missigkeit, Vielfiltigkeit und Kiihnheit der Kombination aus; die
Farbenscala — weiss, rot, schwarz und braun (auf rotem Grunde
schwarze oder braune, auf weissem Grunde rote Muster u. s. w.)
verrit ebenfalls viel Kunstsinn, ebenso wie die Form der Getisse,
80 dass diese Erzeugnisse mitten in der #rmlichen Umgebung des
Neoliths und bei der allgemein verbreiteten Ansicht iiber die Kultur-
losigkeit und Roheit des damaligen Menschen als etwas unmdoglich
hohes ungemein auffallen. Aber die Summe unserer, mit der Zeit
immer mehr anwachsenden Kenntnisse iiber denselben lehnt sich
immer lauter gegen jene Ansichten auf.

Wir sehen auch schon einen Todtenkultus, jene fiir den
Menschen ungemein charakteristische Erscheinung, welche auf
eine grosse Evolution des mit dem Tode, dem materiellen und gei-
stigen Wesen des Menschen etc. verkniipften Ideenkreises hinweist.
Die Todtenbestattung himmt bereits — wenigstens in der zwei-
ten Hilfte der neolithischen Epoche (denn fiir die frith-neolithische
Kultur lisst sich dieselbe in der Ukraine nicht mit Sicherheit
nachweisen) — bestimmte rituelle Formen an, und diese Begribniss-
ceremonien erforderten manchmals zu ihrer Durchfiihrung einen
bedeutenden Aufwand von Kosten und Arbeit (hohe Grabhiigel,
Bestattungsgebiude aus Lehm). '

In diesem Ritual fanden manchmals mehr oder weniger starke
Aenderungen statt, die sich tiber weite Gegenden verbreiteten. Solche
Ritus-Anleihen, sowie verschiedene kulturelle, oft auch sehr ver-
breitete Stromungen bilden auch ein charakteristisches Merkmal
weitliufiger Beziehungen, des Ideen- und Produktenaustausches
swischen der damaligen Bevilkerung, denn die bis vor kurzem,
und auch heute noch hiiufig in Anwendung gebrachte Erklirung
dieser Veréinderungen lediglich durch Migrationen und Durchziige
der Stimme, die gewisse Ceremonien und kulturclle Formen mit
sich gebracht haben sollen, ist heute bereits eine Unmoglichkeit.

In der Arch#ologie hilt man daran fest, das Begraben der
Todten in der Erde sei idlter, das Verbrennen der Todten aber
spiter gewesen. An und fiir sich ist dies vollig wahrscheinlich, an
den ukrainischen Ausgrabungen jedoch lisst sich diese chronologische
Aufeinanderfolge nicht kontrollieren; in der neolithischen Epoche
treten die Begribniss- und die Verbrennungsform neben einander auf.
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Die ilteste konstatierbare Begriibnissform ist die Bestattung
der sog. hockenden Skelette. Man begriibt den Todten in
einer Grube (seltener auf der Erdoberfliche), und schiittet iber
ihm einen Grabhiigel auf, der manchmals recht hoch ist (auch heute
noch giebt es Grabhiigel, die bis 10 M. hoch sind); die zumeist
typische Lage ist die, dass die Leiche auf einer Seite mit herauf-
gezogenen Fiissen liegt und das Gesicht mit Hiinden bedeckt; doch
giebt es hier bedeutende Schwankungen : manchmals liegt die Leiche
nur wenig zusammengekauert, oder auch ganz ausgestreckt. Besondere
rituelle Begriibniss-Details sind nicht bemerkbar; man findet Stein-
werkzeuge und Lehmgefisse; die Grube hat manchmals Spuren
einer Holzverkleidung oder ist mit Steinen ausgelegt ; im allgemeinen
aber ist der Bestattungstypus sehr arm. In dieser Form tritt sie auf
der weiten Strecke der &stlichen und mittleren Ukraine auf (im
Dniprgebiete und weiter ostlich bis zum kaukasischen Vorgebirge
und westlich bis zum unteren Dnistrgebiet). Dort, wo man in den
Grabhiigeln einige Bestattungs-Typen begegnet, ist diese Form ge-
wohnlich die #lteste. In der westlichen Ukraine (Galizien) sind
mehrere Fille solcher Bestattung bekannt, aber schon ohne Grab-
hiigel (auch weiter im westlichen Europa sind solche bekannt). Hie
und da hat sich dieser Gebrauch bis zum Beginn der Metallkultur
(Bronze- und sogar Eisenkultur) erhalten?).

Gegen das Ende der neolithischen Kultur wird an diesem
Begribnisstypus ein neuer, charakteristischer Brauch bemerkbar:
das Beschiitten oder Bestreichen des Todten mit roter Farbe (Ocker,
Eisenoxyd)?). Funde solcher sog. gefirbten Skelette zeugen fiir
eine weite Verbreitung dieses Brauchs, besonders am Meer und in
der Steppenzone. Grabhiigel dieser Art sind in grosser Anzahl be-

) Brandenburg, Ueber die Ureinwohner des Kijever Landes (Arbeiten
des XV. Kongr. (russ.), Bd. I), — hier auch Einiges aus der Literatur dieser Funde;
Evarnickij, Ausgrabungen der Tumuli des Gouv. Cherson — ibid.; Knauer,
Ausgrabungen in Bessarabien, ibid, Bd. II, und in den Verhandlungen der Kijever
hist. Gesellschaft (russ.) Bd. III—IV; Antonovi&, Die Bteinzeit im westl. Vo-
lynien (Arb. des XI. Kongr. Bd. I) sowie seine Archdologische Karte des Gouv.
Volynien — Index, 8. 209, 126—7; Demetrykiewi cg, Neolithische Hocker-
griber bei Przemyél und Krakau, (poln., in Anthropologisch-archiologische Mate-
rialien, Bd. III, 1898); kleinere Nachrichten im Archiolog. Jahrbuch von B8iid-
russland (russ.), 8. 212; 1900, 8. 19, u. a.

%) Der Uebergang zu diesem neuen Ritus ist sehr gut ersichtlich z. B. in
den Ausgrabungen des Evarnickij, (Arb. des XI. Kongr. Bd. I); iiber einen scheinbar
entgegengesotzten Fall siche Bulletin des XII. archiol. Kongr. (russ.), 8. 190.
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kannt, manchmals in grossen Gruppen, zu Dutzenden oder sogar
zu Hunderten von Kuban bis nach Bessarabien; im Norden reichen
sie bis Kijev und ins Ufergebiet des mittleren Donez (Gegend
von Charkov). Chronologisch fillt dieser Brauch in das Ende des
Neolith und den Anfang der Metallkultur. Das Bemalen wurde
verschieden erkliért; genauere Beobachtungen jedoch lassen keinen
Zweifel mehr tiber dessen Entstehung zu. Die ins Grab gelegte
Leiche wurde von oben mit Farbe beschtittet oder bestrichen,
manchmals nur am Kopf und den oberen Gliedern, manchmals ganz,
and bei der Zersetzung der Leiche setzte sich die Farbe auf den
Knochen an?). Uebrigens ist das Bemalen der Todten auch in
anderen Liindern bekannt, z. B. in Italien, in Siidfrankreich, in
Nordafrika, in Nord- und Siidamerika, in Ozeanien. Man bringt es
mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit mit der ritucllen Bedeutung der
roten Farbe als Trauerfarbe in Zusammenhang (eine Spur davon
hat sich noch in dem roten Seidentuch erhalten, welches in der ukrai-
nischen Volksiiberlieferung Zubehtr eines Kosakenbegriibnisses war).

Im stidlichen Volynien und in Podolien finden wir keine roten
Skelette ; hier tritt dagegen die folgende Variante auf: den Todieu
legte man auf die Erde, schiittete ihm unter den Kopf hellen Lehm
auf; aus dem gleichen Lehm gemachte Walzen wurden auf die
Leiche gelegt; mit ihr wurden Steinwerkzeuge und Lehmgefisse
begraben und dariiber der Grabhiigel aufgeschiittet ?).

Im galizischen Podolien und hic und da in Volynien trifft man
die Leichenbestattung in steinernen Kisten an, die aus sorgtiltig
behaucnen Steinplatten zusammengefiigt sind, mit cben solchem
Boden und Deckel; bei den Leichen wurden Gefisse und Stein-
werkzeuge gefunden. Leider ist es bisher nicht gelungen auch nur
eine einzige solche Kiste ganz unversehrt oder ungeleert aufzufinden?).

1) Die Literatur iiber diese roten Skelette siche Anhang (3).

3) Ausgrabungen des Luba-Radziminski, Berichte in Sammlung von Nach-
richten zur Anthropologie des Landes (poln.), Bd. I—III; die Resultate mit zahl-
reiehen Illustrationen zusammengefasst in Arbeiten des IX. Kongr. (russ.), Bd. Il —
Denkmiiler der Steinzeit in einem Teil des westl. Volyniens. Die in diesen Gribern
gefundenen Knochen hat Kopernicki im Bd. I und III. der ,Sammlung“ beschrieben.
‘eber den Kamenezer Bez. sieche Putlaski, Archilologische Forschungen in
Russisch-Podolien (poln.), S8ammlung, Bd. XIV.

%) Kirkor, Die Steingriber in Galiz.-Podolien, in SBammlung der Nach-
richten (poln.), Bd. I; desselben Bericht iiber den Ausflug im J. 1877, Bd. II der
Sammlung. Auch Sammlung Bd. ITI, S. 67; Archiiol. Jahrb. Siidrusslands, 1901,
8. 30 und 163, vergl. 1902, 8. 59 (Dongebiet). Dariiber auch Chamiec, In Steppen
und Schluchten, Warsch. Bibliothek (poln.), 1900, XI.

3
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Die Bestattung mit Leichenverbrennung finden wir auch in meh-
reren Abarten. Wir wollen hier nur die deutlicheren Typen anzeigen.

In der Waldzone —in der Kijever Waldgegend und in Voly-
nien — sehen wir in Steinkisten bestattete Urnen mit der Asche des
Todten. Solche Griiber wurden nur in wenigen Fillen genau erforscht,
denn diese Bestattungsart wird ziemlich selten angetroffen: Kisten
haben keine Grabhiigel iiber sich und kénnen nur zufiillig gefunden
werden. In einer nicht allzutiefen Grube sind unter der Erdober-
fliche acht steinerne, von oben zugehauene Platten (damit sie nicht
hervorragen) zu einem ldnglichen, einen bis zwei Meter langen
Rechteck zusammengestellt, und mit einer neunten langen Platte
zugedeckt; in einer solchen Kiste standen mehrere Topfe mit Asche
und daneben lagen polierte Steiniixte *).

In den Ansiedlungen oder sog. ,Tennen“ mit bemaltem und
ornamentiertem Geschirr finden wir Lehmbauten mit Begribnissurnen,
welche verbrannte Knochen von Todten enthalten, neben ihnen Ge-
schirr und allerlei Werkzeuge. Aus Mangel an genauerer Erforschung
fehlt uns die Moglichkeit Wohnstsitten von solchen Begrabnissstiitten
zu unterscheiden und sich von der Einrichtung der letzteren Rechen-
schaft zu geben. Es hat den Anschein, als wiren diese Grabgebsdude
den Hiitten shnlich gewesen und wie diese aus Zaun gebaut und
mit Lehm beklebt; moglich auch, dass manchmal die Hiitte nach
dem Tode ihres Besitzers sich in dessen Ruhestitte verwandelte,
ein Grabmal wurde und von den Ueberlebenden verlassen blieb.

Diese Kultur der Lehmbauten und des ornamentierten Ge-
schirrs ist eine Husserst interessante, wenn auch noch ritselhafte
Erscheinung im Kulturleben unserer Linder. Sie gehtrt der spt-
neolithischen Zeit an und reicht bis an den Beginn der Metallkultur
(Kupferixte finden sich in manchen Bestattungsurnen). Charak-
teristisch fiir sie sind derzeit diese Lehmbauten (ihre Ruinen haben
dicke Schichten von gebrannten Lehmklumpen — sei es Lehm-
bewurf oder Ziegeln), ferner die hohe Topfertechnik und herrliche
Ornamentierung der Gefisse, endlich zahlreiche Statuetten von
Menschen und Thieren aus gebranntem Lehm. Insofern bisher er-

') Vydevydi und Hlynnycia Bez. Radomysl, Zydovéi Bes. Skvira, Zbranka
Bez. Ovru¢, Oknyny, Novyj Malyn, Verchiv Bez. Ostroh. Antonovié Ausgra-
bungen im Lande der Drevljanen (Materialien zur Archiiologie Russlands, herausg,
von der archiiol. Kommission (russ.) 8. 21, 49—51; desselben Archiol. Karte des
Gouv, Kijev 8. 68; Archiol. Karte des Gouv. Volynien 8. 90, 95, 96. (Genau
beschrieben sind nur die Funde aus Vy¥evydi).
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forscht wurde, umfasste diese Kultur das Ufergebiet des mittleren
Dnipr (jenseits des Dnipr und im Norden von Kijev ist sie nicht
bekannt); von hier erstreckte sie sich nach Westen bis zu den
Karpathen und nach Siebenbiirgen, im Siiden bis zur unteren Donau
(die Funde in der siidlichen Kijev-Gegend und im russischen Po-
dolien, weiter in Bessarabien, in galizisch-Podolien, Bukowina und
in der Moldan)?!). Weiter nach Westen — an der mittleren Donau,
in den bohmischen Lindern und am Adriatischen Gestade sehen
wir nur entfernte Analogien dazu?). Offenbar war diese Kultur nicht
einheimischer Provenienz; der weitverbreitete Gebrauch von Lehm-
bauten, sowie die herrliche Ornamentierung scheinen am ehesten
auf Vorder-Asien als auf ihr Vaterland hinzuweisen; in der That
haben die neuesten Ausgrabungen in Persien und Kappadozien sehr
nahe Analogien mit der dortigen Kultur aus dem Ende des Neolith
aufgedeckt. Nur die Wege sind noch unerforscht, wie sie an das
mittlere Dnipr- und Dnistrgebiet gelangen konnte — ob direkt von
Osten, oder von den griechischen Inseln, iiber das Gestade des
Schwarzen Meeres oder iiber die Balkanlinder. Jedenfalls haben
wir hier eine Spur weitgehender kultureller Beziehungen und Be-
einflussungen, welche schon in jenen Zeiten iiber sehr weite Ent-
fernungen sich ergossen.

Was den physischen Typus der neolithischen Bevilkerung
unserer Linder betrifft, so ldsst sich bisher nur das cine feststellen,
dass es eine dolichocephale Bevilkerung war. Anderen anthropolo-

1) Ueber die Funde am Dnipr siche Anhang 2.; iiber die galizischen s. die
Referate O'ssowskis u. d. T. ,Bericht iiber einen palidoethnologischen Ausflug in
Galizien“ (poln.) — Sammlung der Nachrichten, Bd. XIV (Abt. V), XV, XVI und
XVIII (daselbst auch iiber frilhere Funde); Demetrykiewicz, Archiologische
Untersuchungen im Trembovler Bez. — Anthropol.-Archdologi-che Materialien
{poln.), B. IV, 1900, (bekimpft die Ansichten Ossowskis iiber die Funde); Gloger,
Ausgrabungen in Horodnica in Pokutien (poln.) (Swiatowit Bd. I); iiber die Buko-
winer das Referat des Prof. Kaindl in Mittheilungen der Central-Kommission,
1902; iiber die bessarabischen Bulletin des XII. archiiol. Kongr. (russ.), Referat
von Stern; iiber die ruménischen — G. Buture anu, Notitia supra sipittrilor
si cercatirilor fiicute la Cucuteni (Archiva societatii stiintifice si literare din Jasi,
1889); tiber die siebenbiirger — Teutsch, Prihistorische Funde in dem Burzen-
lande (Mittheilungen der Wiener Anthrop. Gesellschaft, Bd. XXX—I). Eine sehr
genaue Regiestrirung und Uebersicht der Funde in der Arbeit von Th. Vovk,
Erzeugnisse des vormykenischen Typus in den neolithischen Statiomen in der
Ukraine, erscheint im VI. Bd. der Materialien zur ukraino-russ. Ethnologie (ukr.).

%) Ueber die Verbreitung der bemalten Gefiisse und des spiralen Ornaments
in Central-Europa siche Much, Heimat der Indogermanen, Kap. III.
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gischen Eigentiimlichkeiten wurde bisher viel zu geringe Aufmerksam-
keit zugewendet, als dass es moglich wire allgemeine Schliisse daraus
zu ziehen; dort jedoch, wo man der Form des Schiidels Beachtung
schenkte (und selbstverstindlich, wo die Bestattungsform das Skelett
unversehrt gelassen und dasselbe nicht verbrannt wurde), ergab
sich, dass die neolithischen Schidel dolichocephal waren ?).

Ich erwihnte oben, dass in manchen Lehmbauten in der
Gegend von Trypilje neben bemaltem Geschirr in den Urnen auch
Kupferixte gefunden wurden. Es ist dies kein vereinzelter Fall im
ukrainischen Lande, wo mitten unter neolithischen Kulturverhilt-
nissen als erste Metallgegenstinde Erzeugnisse aus reinem Kupfer
auftreten. So ist z. B. ein Fund in Ungarisch-Ruthenien bekannt
(Eutka im Komitat Ungvar), wo auf einem Griberfelde aus der
Steinepoche eine Kupferaxt gefunden wurde, oder manche Grabhiigel
in Podolien, wo neben steinernen auch kupferne Gegenstinde auf-
treten. Weit reichere Funde in den Alpenlindern (Pfahl-Bauten)
lassen keinen Zweifel dartiber zu, dass das erste Metall, welches
mitten in der neolithischen Kultur in Gebrauch kam, das reine
Kupfer war; erst spiter biirgert sich die Bronze ein, eine Legierung
von Kupfer und Zinn (ungefihr im Verhiltniss von einem Teile
Zinn auf neun Teile Kupfer). Dies ist fibrigens selbstverstindlich.
Das Kupfer ist ein leicht zugingliches und fiir die primitive Bear-
beitung am meisten geeignetes Metall. Es ist zwar weit weniger
praktisch, dauerhaft und plastisch als die Bronze, doch um Bronze
zu gewinnen, muss man zwei Metalle kennen — Kupfer und Zinn,
und zwar in ihrem reinen Zustande, denn es gibt keine solche na-
tiirliche Verbindung von Kupfer und Zinn, die unmittelbar bei der
Bearbeitung Bronze ergiebt, und sogar das Kupfererz und das
Zinnerz werden nur selten beisammen angetroffen?). So erfordert
denn die Gewinnung von Bronze schon eine ziemlich fortgeschrittene
Mettaltechnik.

Zwar sind kupferne Erzeugnisse auch anderswo in ziemlich
geringer Zahl bekannt — und bei uns erst recht —, doch dies hat

1) Siehe Anhang 4.

%) Eigentlich ist eine natiirliche Verbindung des Kupfers mit dem Zinn nur
an einer Stelle bekannt — in Cornwallir in England, doch ist die Beimischung
des Zinns hier viel grosser, als es fiir Bronge notig ist, und will man daher aus
diesem Erz Brongze gewinnen, so muss man vorerst das Kupfer und das Zinn be-
sonders scheiden.
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seine eigene Ursache: das Kupfer erhilt sich viel schlechter, als
die Bronze, und mit der Entwicklung der Bronzeerzeugnisse mussten
kupferne Gegenstinde in grosser Anzahl zu Bronze umgeschmolzen
worden sein. Auch wurde man erst vor Kurzem auf die Kupfer-
erzeugnisse aufmerksam und beginnt dieselben erst als besondere
Kategorie von den Bronzeerzeugnissen auszuscheiden; daher wichst
auch die Zahl der Kupferfunde von Jahr zu Jahr'). Man muss
unter denselben jedoch die Gegenstinde der urspriinglichen Kupfer-
technik, wo noch die Bronze unbekannt war, von den spiteren
unterscheiden, die man anstatt der Bronzegegenstinde, aus Mangel
an Zinn, verfertigte.

Kupfer, spiter Bronze und Gold sind die Metalle, welche das
Material der frithen Metallkultur bilden. Viel spdter kommt Eisen
und Silber in Gebrauch.

Die Metalle riefen durch ihr Erscheinen keinen plotzlichen
Umschwung hervor. Sogar dort, wo die Bronze eine sehr grosse
Verbreitung gewinnt und zum Hauptmaterial fiir allerhand Erzeug-
nisse wird, von der Waffe bis zu verschiedenem Zierrat, und wo
es gewissermassen eine Epoche der Bronzekultur bildet, sogar dort
tritt das Kupfer, spiter die Bronze noch einige Zeit, und sogar
noch recht lange neben Stein- und Knochenerzeugnissen auf und
verdringt die letzteren nur langsam aus dem Gebrauch. Die Kupfer-
und Bronzeerzeugnisse waren immer selten und kostbar, konnten
daber nicht auf einmal in allgemeinen Gebrauch kommen. Bevor
noch die Kupfererzeugnisse zur entsprechenden Vervielfiltigung
gelangten, war die Bronze erschienen. In der Ukraine war auch
die Bronze noch nicht zur eigentlichen Herrschaft gelangt, als das
Eisen bereits aufkam.

Eine in der archiologischen Literatur ziemlich verbreitete
Ansicht bestreitet fiberhaupt die Existenz einer Bronzekultur in
Osteuropa, mit Ausnahme des #ussersten ostlichen Teils des asia-
tischen Grenzgebietes, welches in die Sphire der asiatischen (sibi-
rischen und mittelasiatischen) Bronzekultur gehorte?). So allgemein
lisst sich aber die Existenz der Bronzekultur, wie es scheint, nicht
bestreiten, doch in Bezug auf die centrale Ukraine wird diese An-
sicht ziemlich berechtigt sein. Da weder das Kupfer noch das Zinn
hier an Ort und Stelle gewonnen wurden, so waren und blieben
die Bronzeerzeugnisse bei uns Importwaare. Deswegen konnten nur
in jenen Teilen des ukrainischen Territoriums, welche in niichster

1) Siehe Anhang 5. ) Siehe Anhang 6.
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Nachbarschaft der grosseren Herde der Bronzekultur lagen, die
Bronzeerzeugnisse, die Bronzekultur im allgemeinen zu grisser Be-
deutung gelangen. So gehodrte das karpathische Gebirgsland in die
Sphire der intensiven Mittel-Donau- oder adriatischen Bronzekultur,
deren Einfliisse wahrscheinlich weit stirker waren, als man nach
den wenigen uns bekannten Funden von Bronzeerzeugnissen in
dem, wahrscheinlich noch vorwiegend unbevilkerten oder schwach
bevilkerten Gebirge schliessen kann, und das galizische Vor-
gebirge!). Andererseits haben auch die neuerlichen Ausgrabungen
im Bassin des Donez (im Bez. Izjum) anch hier eine sehr intensive
Bronzekultur nachgewiesen, welche mit der uralischen, oder noch
eher mit der kaukasischen Bronzekultur im Zusammenhang stehen
konnte?). In die centrale Ukraine — Bassin des Dnipr, Dnistr und
des Boh — konnten die Bronzegegenstinde sowohl von Westen ?), als
auch von Osten (aus den Ural- oder Kaukasuslindern) kommen, und
iiberdies kamen sie wahrscheinlich vom Gestade des Schwarzen

1) Ueber die Funde von Bronzegegenstiinden der mittel-donauer oder adria-
tischen — auch der sog. Hallstadter Technik in Galizien (sie lassen sich nicht
immer genaun abgrenzen) — Demetrykiewicsz, Vorgeschichte Galiziens (Oesterr.-
ungarische Monarchie in Wort und Bild, Galizien, 8. 120—2); meine Abhandlung:
Bronzeschwerter im Bez. Turka (ukr.) in Mitteilungen der Sevienko-Ges. der
Wissensch. B. XXXIIT (drei Bronzeschwerter —mehrere derartige Schwerter befinden
sich in verschiedenen Lemberger Sammlungen); Przyb yslawski, Ein Bronge-
schatz gefunden bei Uni¥ (Konservatoren-Theke (poln.) I); auch Pulaski, Nach-
richt iiber zwei in Podolien gefundene Bronzealtertiimer (Physiographische Me-
moiren (poln.) B. IX) und Arbeiten des XI. Kongr. (russ.) B. I, 8. 150. Ueber die
Funde in Ungar.-Ruthenien: Undset, Etudes sur 1'ige du bronze dela Hongrie,
1880; Hampel, Trouvailles de 'dge du bronze en Hongrie, 1886; derselbe,
Altertiimer der Bronzezeit in Ungarn, 2. Ausg. 1890 (hier wurden iiber 1000
Gegenstinde abgebildet und der beigefiigte geographische Index ermoglicht die
Orientirung speziell in der Kultur des Unterkarpathenlandes); in der magyarischen
Ausgabe: A bronzokor emelékei magyarhonban (Denkmiler der Brongeepoche in
Ungarn), Bd. I-III, giebt der Verf. Nachricht iiber spiitere Funde: Bd. II 8ta-
tistik der Funde (1892), Bd. III (1896) — spitere Funde.

%) Die Ausgrabungen des Gorodcow — siche Bulletin des XII. Kongr.
(russ.) 8. 158; von 299 ausgegrabenen Bestattungen rechnet er 264 zur Bronze-
kultur. Leider giebt das Kommunikat keine niheren Erklirungen, und was gesagt
wird, zeugt keineswegs von Griindlichkeit der Forschung.

%) Man kann nach der Analogie urteilen. 8o z. B. finden wir unter den
unléingst vertffentlichten Bronze-Funden aus dem Gouv. Kijev, Sammlung Cha-
nenko (I) ein Bronze-Bracelet mit charakteristischen Merkmalen des Hallstadter
Typus (Taf. XII. N. 60). In einem Grab bei Irdyn (am Dnipr im Siiden des Gouv.
Kijev) fand man Spiralen desselben Typus, wie die an der mittleren Donau (Bo-
brinskij, III, 8. 28 und Taf. II) u. a. m.
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Meeres aus den phonicisch-karischen Faktoreien; wirklich sind an
den Ufern des unteren Dnipr recht zahlreiche Spuren der Bronze-
fabrikation zu finden.

Aus Mangel an Lokalquellen konnte sich die Bronzekultar
auf weiten Rdumen des ukrainischen Territoriums nur sehr langsam
ausbreiten ; der Stein und die Knochen mussten hier in der lokalen
Kultur ihre Bedeutung noch lange behalten, als die Bronzeerzeug-
nisse sich zu verbreiten begannen; und bevor die letzteren noch
zur Herrschaft gelangen und den Stein aus dem Gebrauch ver-
dringen konnten, waren bereits die Eisenerzeugnisse erschienen.
Auf diese Weise erklirt es sich, dass wir in manchen Funden in
neolithischer Umgebung Kupfergegenstiinde finden (wie in den oben
erwihnten), in anderen dagegen unmittelbar nach dem Stein die
Bronzekultur folgt (z. B. in manchen Gribern mit rotgefirbten Ske-
letten, wo gleichzeitig mit dem Stein auch die Bronze auftritt), und
es giebt auch Funde, wo gleichzeitig mit dem Stein schon unmittelbar
das Eisen als dessen Nachfolger auftritt (die Griiber im D. Hatne,
und im D. Jankovyd&i bei Kijev, wo wir Eisenwerkzeuge neben
polierten Steinwerkzeugen und sehr primitivem Geschirr finden)?).
Wenn wir daher vorderhand die noch nicht griindlich erforschten
westlichen und &stlichen Teile des ukrainischen Territoriums aus-
schliessen, so kinnen wir leichter von ciner Uebergangsperiode von
Stein zum Metall im allgemeinen sprechen und die mit dem Stein
zugleich angetroffenen Funde von Metallerzeugnissen als auch die
Funde von Kupfer- und Bronzewerkzeugen hieher z#hlen?).

Bei all dem waren die Bronzeerzeugnisse sogar in den mittleren
Liandern der Ukraine ziemlich verbreitet und zwar nicht nur solche,
wie Pfeile, Spiegel und allerlei Zierart, welche spiter bis weit in
die Epoche der Eisenkultur bestehen blieben, sondern anch so cha-
rakteristische, wie Aexte, Spiesse, Schwerter, Messer aus Bronze,
wo die Bronze sofort vom Kisen verdringt wurde, sobald dieses
nur sich auszubreiten begann. Die Bronzeerzeugnisse wurden nicht
nur fertig eingefiihrt, sondern auch an -Ort und Stelle verfertigt,
wie dies die aufgefundenen Steinformen zum Guss von Bronzeixten,
Spiessen, Sicheln, und anch Ueberreste des vorbereiteten Materials

') Die Tumuli in den Dérfern Hatne und Jankovy&i — Arb. des ITI. Kongr.
(ress.) Bd. I, Protokoll 8. 80 u. weitere, und beigefiigte Figuren, sowie Die archiio-
logische Karte des Gouv. Kijev, 8. 21.

%) Gegenwiirtig wird diese Uebergangsepoche zuweilen die ,neolitische®
(Kupfer-SBteinperiode) genaunt.
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beweisen!). Griber hingegen mit typischer Bronzekultur sind in den
mittleren Lindern der Ukraine fast nicht bekannt; wo solche vor-
gefunden wurden, entsteht die Frage, ob es nicht blosser Zufall war,
dass nur Bronzegegenstinde darin enthalten sind?).

Die frithere Eisenkultur wird in den ukrainischen Lé#ndern in
der Archiologie mit Vorliebe als die scythische bezeichnet. Doch
ist diese Bezeichnung durchaus konventionell, — sie bedeutet im
allgemeinen das erste Stadium der Eisenkultur, da unter anderen
Vilkern auf dem ukrainischen Territorium auch Scythen lebten, —
im Gegensatz zu der spiteren Eisenkultur, die vorwiegend slavisch
war. Das sehr reiche und vielfiltige Material der vorhistorischen
Eisenkultur im ukrainischen Lande ist bei weitem noch nicht in
dem Masse ausgeniitzt und durchforscht, als dass es zu einem
genauen chronologischen und ethnographischen Schema geordnet

) Funde von Formen: Sammlung von Nachrichten (poln.) XIII, 8. 34.
(Hier wiire es besonders interessant die Meinung des Verf. zu kontrollieren, der-
zufolge die aufgefundenen Formen aus localem Stein verfertigt sind, 8.47 u. 50);
Archiiologische Karte des Gouv. Kijev, 8.47; Katalog der Sammlung Pol's, S. 36,
40—1; Jastrebo v, Uebersicht der Altertiimer des Gouv. Cherson (russ.), 8. 28;
Kurzer Fiihrer im Museum der Historischen Geselschaft in Odessa (russ.), 1892,
8. 44; Das russische historische Museum in Moskau, Verzeichniss vom J. 1893,
8. 456 (Sammlung von Steinformen aus dem D. KardaSynka, Gouv. Taurien am
unteren Dnipr); Archiol. Jahrb, Siidrusslands 1900, 8. 24 ; Aspelin, Antiquités
du Nord finno-ougrien, I.

%) Die Tumuli bei den Dorfern Dol¥yk und Romanovka im Gouv. Kijev, s.
Archiologische Karte 8. 57 u. 68; manche Griber des Hermes-Zwillings-Tumulus
und der Gross-Bilozerka siche Zabielin, Geschichte des russischen Lebens
(russ.), I, 8. 617—8; Bobrinskij, Tumuli (russ.), III, 8.23—b u. a. — Ausser
den obenerwiihnten iiber Bronzefunde siehe noch: Archiologische Karte des Gouv.
Kijjev von Antonovyé, Index 8. 14, wo die Funde auf dem Kijever Territorium
aufgezihlt sind (gegen zwanzig charakteristische Funde); ebenda 8. 57, 62, 68 des
Textes; Archiolog. Karte des Gouv. Volynien und Podolien, siehe Indices; Ka-
talog der S8ammlung Pol’s, Kap. I (die reichste Sammlung der ukrainischen Bronze);
Chanenko, Die Altertiimer des Gebietes des mittleren Dnipr (russ.), Heft I,
(Tab. X—XII); Das russische historische Muscum, Index vom J. 1893, 8. 67—S8
und 699 (Bronge aus dem Gouv. Charkov, Kopien und Orginale); S.363 (Gouv.
Katerinoslav); daselbst eine im Index nicht eingetragene neue Sammlung von
Bronzeixten aus dem Gouv. Poltava; Jastrebov op. cit. S. 11 — Gouv. Cherson;
Arbeiten des VIII. Kongr. (russ.), 1900, S. 69; A spelin, I, Anhang 1, iiber die
ukrainische Bronze (einige Gegenstinde aus der Ukraine). Bisher unbeglaubigt
bleibt seine Bemerkung iiber die Selbstindigkeit einiger Bronze-Typen aus der
Gegend am Schwarzen Meere (I, 8. 47): Dans la Russie méridionale on a trouvé
des antiquités, qui & coté de quelques formes locales offrent le type altai-
ouralien; vergl. Katalog der Sammlung Pol's, Kap. II.
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werden konnte; es ist daher angezeigt ethnographische Bezeich-
nungen dort za vermeiden, wo keine Gewissheit in Bezug auf die
ethnographische Zugehtrigheit der Funde vorliegt.

Ich habe bereits erwihnt, dass wir Funde haben, besonders
in der nordlichen Zone der Ukraine, wo das Eisen unmittelbar
nach der Steinkultur auftritt. So z. B. in den erwihnten Grébern
des nordlichen Kijevgebiets (D. Hatne, Jankovy¢i), wo Eisenwaffen
gleichzeitig mit Steinwerkzeugen und sehr primitivem Lehmgeschirr
aufireten. In anderen dagegen macht sich der Uebergang der dlteren
neolithischen Kulturtypen zur Eisenkultur durch eine kleine Bei-
mischung von Kupfer oder Bronze bemerkbar. Neueste Mitteilungen
signalisieren die Entdeckung der Anfinge der ,scythischen“ Kultur
unter den Lehmbauten mit bemaltem Geschirr oder in den Be-
gribnisstitten mit rotgefirbten Skeletten?). Die vor Kurzem in den
nirdlichen Teilen der Ukraine, von dem Ufergebiet des Bug bis
zum Ufergebiet des Dnipr in grosser Anzahl entdeckten Grabfelder
liefern recht oft Gegenstinde von der neolithischen Epoche ange-
fangen bis in die ziemlich spite Eisenzeit, die sich durch rémische
Miinzen des IL—III. Jhdts. n. Chr. kennzeichnet, ohne deutliche
Sonderang in den Begribnisstypen oder in ihrer kulturellen Um-
gebung. Freilich lisst das Studium derselben- noch viel zu wiin-
schen tibrig.

In der nordlichen Waldzone bilden diese Grabfelder die wich-
tigste typische Erscheinung aus den Zeiten der friiheren Eisenkultur
(vor der Zeit der grossen slavischen Migration). Wir finden
hier grosse Gruppen von Begriibnissen ohne aufgeworfene Grab-
hiigel, unter der Erdoberfliche, und in denselben promiscue begra-
bene und verbrannte Leichen; neben Gribern mit Stein- und Kno-
chenwerkzeugen vom archaischen Typus (Hockergriber) sehen wir
andere mit so charakteristischen Gegenstinden aus den letzten Jahr-
hunderten vor Chr. und den ersten nach Chr., wie die Fibeln der
sog. romischen Provinztypen und auch der keltischen Typen, Glas-
gefiisse und Glasperlen; unter dem Lehmgeschirr finden sich neben
primitiven Erzeugnissen andere von sehr schinen, regelmissigen,
auf dem Topferrad gemachten Formen. Thr Ornament ist jedoch
nicht allzureich und zeigt manchmals nur eine entfernte Aehnlichkeit

\

1) Kommunikate iiber die Ausgrabungen des Chvojka in der Zeitschrift
Kijevlanin 1908, November; Bulletin des XIL Kongr. (russ.) S. 182.
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mit der prachtvollen Ornamentik neolithischer Lehmbauten auf; be-
malte Gefisse findet man nicht vor?).

Viel deutlicher und intensiver tritt die Evolution der frithen
Eisenkultur in der Steppenzone am Meere und in der Vorsteppen-
zone des mittleren Dnipr (mit Einschluss der siidlichen Teile der
Gouv. Kijev und Poltava). Hier sehen wir mehrere stark ausge-
sprochene Kulturstrmungen, die einander begegnen und sich mit
einander kombinieren.

Der erste Typus, das ist die Eisenkultur mit deutlichen Spuren
antiker Einfliisse — Funde und Griber mit griechischen, oder nach
griechischen Mustern gemachten Gegenstinden. Die bekanntesten
typischen Griber dieser Kategorie sind die von Kul-Oba bei Keré,
Karahodeuash bei Stanica Krymskaja im Kaukasus, das Cortomlyker
Grab bei den Wasserschnellen des Dnipr, das Grab bei RyZanivka
im siidlichen Theile des Gouv. Kijev (Bez. Zvenyhorodka). Alle
diese Griber sind gewiss Barbarengriber, aber mit einer Menge
griechischer Erzeugnisse, die manchmals (in der Wahl des Vorwurfs,
im Ornament und in dem Gegenstande selbst) speciell den An-
forderungen des Barbarenlebens angepasst sind, wie die beriihmten
Vasen von Kul-Oba und Cortomlyk mit Scenen aus dem Leben
der Scythen; wie die aus Gold gepressten Blechstiicke zum An-
nihen an die Kleidung nach barbarischer Mode; wie allerlei reiche
Verzierungen, die an der griechischen Kleidung nicht im Gebrauch
waren, aber von der am Gold hingenden barbarischen Bevilkerung
gern getragen wurden. Das Alter dieser Griber kann nur annihe-
rungsweise bestimmt werden (zumeist — auf Grundlage des Stils
und der Technik der Erzeugnisse) und wird in das V.—II. Jhdt.
v. Chr., das heisst in die scythisch-sarmatische Zeit verlegt. Ueber-
dies treten in zahlreichen Funden — sei es in Gribern, oder in

') Chvojka, Grabfelder im mittleren Dniprgebiete (Mitteilungen der russ.
arch. Gesell. (russ.), Bd. XII, 8. 1), — ganz kurze Notizen mit summarischen
Charakteristiken. Die Gegenstinde sind schon abgebildet, aber nur mit gang kurzen
Bemerkungen versehen, so dass man sie manchmals von anderen nicht unterscheiden
kann; bei C hanenko, Die Altertiimer des mittleren Dniprgebietes, (russ.) IV. Siehe
aach die Arch. Karte des Gouv. Volynien, 8. 99 (Brykula); Archiiol. Jahrb. 8tid-
russlands, 1901, S. 39 (Sarhorod). Ueber Grabfelder am oberen Bug — Szara-
niewicg, Vorgeschichtliche Grabfelder im D. éechy u. Vysocko (Konservatoren-
theke, poln., IT) und Das grosse prihistorische Griberfeld zu Czechy (Mitteilungen
der Centralkommission, 1901) und meine Arbeit: Das Griberfeld im Dorfe Cechy —
Mitteilungen der Sevenko-Ges. der Wiss., Bd. XXXI (ukr.\ Am mittleren Bug —
Bielafevskij, Diinen-Stationen (Arb. des XI. Kongr. (russ.), Bd. I).
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den Ueberresten der Ansiedlungen (im Dniprgebiete fast schon bis
zur Waldgrenze) in griosserer Anzahl mehr verstreute Spuren der
Einfliisse der griechischen, und spiter der griechisch-rémischen Kultur,
in Form sei es der Metallerzeugnisse, der Keramik, oder der Miinzen ?).

Neben diesen antiken Kinfliissen giebt es noch andere, welche
durch den Stil ihrer Erzeugnisse und durch deren Motive sich an
Vorderasien, Turkestan und Sibirien anlehnen. Sie kennzeichnen sich
durch einen Reichtum an Bronzegegenstinden, besonders Pferde- und
Wagen-Zierrat, mit charakteristischen Thiermotiven (ganze Thiere
und einzelne Korperteile, wie Pferde- und Vogelkopfe, Schnibel,
Fisse u. a.), wobei die Ausfilhrung trocken, schematisch, outrirt
ist im Gegensatz zu dem eleganten Realismus der griechischen
Kunst. Das gleiche Ornament und den gleichen Stil finden wir an
goldenen, silbernen und kntchernen Ziergegenstinden. Am meisten
charakteristisch ist dieser Stil in den Griberfunden der Tumuli von
Luhowa (Bez. Alexandropol) und Krasnokutsk unweit der Wasser-
schnellen des Dnipr an der rechten Seite desselben (Bez. Katerino-
slav), bei Aksiutynéi und anderen bei Romen?).

Diese beiden Motive begegnen und combinieren sich mit ein-
ander in der Ukraine: Bronze-, Knochen- und andere Erzeugnisse
dieses stlichen Stils treffen wir oft in denselben Gribern mit an-
tiken Gegenstiinden; die Themen dieses &stlichen Stils finden wir
in antiker Uebertragung, modifiziert und veredelt, wie wir andererseits
auch hellenistische Motive in Bearbeitung einheimischer Meister
barbarisirt finden ?).

Chronologisch und ethnographisch lassen sich diese zwei Typen
nicht abgrenzen, obwohl wir ihre verschiedene Abstammung deutlich
sehen. Sie kamen sicherlich beide bei denselben Vilkern vor. All-

) Die wichtigsten: A¥ik, Das Bosporus-Reich (russ.), 1848; Antiquités du
Bosphore Cimmérien, 1854 ; Altertiimer des Herodoteischen Scythiens (russ.), B. IT,
1873; S8ammlung der Nachrichten (poln.) B. XII; Lappo-Danilevskij und
Malmberg, Der Tumulus Kargodeua¥ch (Materialien zur Archéiologie Russlands
(russ.), N. 18). — Allgemeines: Tolstoi und Kondakov, Russische Altertimer
(russ)), B. I u. II. Ueber Funde antiker Geschirre siehe noch unten.

%) Altertiimer des Herodoteischen Scythiens (russ.), Bd. I; Bobrinskij,
Tumuli bei der Stadt Smila (russ.), B. II—III; Chanenko, Altertiimer des
mittleren Dniprgebietes, Heft III—IV (hier auch gemischte hellenistisch-orien-
talische Funde).

%) Z. B. in anderen Ausgrabungen bei Aksiutynéi s. S8amokvasoyv,
Grundlagen einer chronologischen Klassifikation (russ.), 1892, 8. 28 u. f., oder
im Tumulus von Cortomlyk und Luhova Mohyla.
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gemein genommen werden sie durch den Reichtum an Bronze und
Gold und die Seltenheit des Silbers gekennzeichnet (es giebt Funde,
wo bei einer Fiille von Bronze- und Goldgegenstinden nichts von
Silber gefunden wurde)!), so wie durch jene zwei charakteristischen
Einflisse — den antiken (griechischen) und den asiatischen.

Von allen Typen der frithen Eisenkultar (ich wiederhole es —
alle ihre zahlreichen Varianten lassen sich noch bei weitem nicht in ein
System einreihen) kann man jene Mischtypen noch am ehesten als
scythisch-sarmatische bezeichnen, aber dies auch mehr vom chro-
nologischen und kulturellen, als vom ethnographischen Standpunkt,
da diese Kultur gewiss auch zu den ferneren Nachbarn der
Scythen und Sarmaten vorgedrungen war. Sogar der Begribniss-
ritus konnte, dank dem politischen Uebergewicht, dort Wurzel fassen,
und nicht alle Funde von scythisch-sarmatischem Typus im mittleren
Dniprgebiet kann man als Spuren der Scythen und Sarmaten
betrachten.

Unmittelbar vor der grossen slavischen Migration, im IL—IIL
Jhdt. n. Chr. bemerken wir eine neue Strémung in der Technik,
dem Styl, der Kunst, — den sog. gothischen oder (wie er in der
westeuropiischen Kunstgeschichte genannt wird) merowingischen
Styl. Diese Benennung ist nur insofern gerechtfertigt, als jener Styl,
nachdem er in unseren Lindern unmittelbar vor der Migration der
Gothen nach Westen Wurzel gefasst hatte, von ihnen angeeignet
wurde und sich im Westen in den neugegriindeten germanischen
Staaten reich entwickelte. Er stammt aber zweifellos von Osten und
kam aus Persien und Turkestan. Sein Charakteristikum ist auch
die Vorliebe fiir Gold und Bronze, welche mit verschiedenfarbigen
Steinen, Glas oder Emaille inkrustiert wurden. Die Stelle der plas-
tischen Ornamentation nimmt die Inkrustation ein; das Thierorna-
ment verschwindet, schematische oder geometrische Formen herrschen
vor. Neuere Ausgrabungen in Persien haben die Vorbilder dieses
Styls aus einer viele Jahrhunderte vor Christus liegenden Zeit auf-
gedeckt?). Ein unldngst gemachter, sehr interessanter Fund in Kerd
hat eine Grabstitte mit Gegenstinden gothischen Styls aufgedeckt,
welche dadurch besonders wichtig ist, dass sie ein Datum in Form
des Abdruckes einer romischen Miinze aus dem Ende des IIL oder

) Vergl. Darijivka, Aksiutynéi — Bobrinskij, B. II, 8. 128—9, 162.

) Vgl. z. B. die von Morgan entdeckten und von ihm publizierten inkrus-
tierten Schmucksachen aus Achimenidengribern (J. de Morgan, La delégation en
Perse 1897 4. 1902. Paris 1902, S. 80, 92).
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dem Anfang des IV. Jhdt. aufweist?); dies ist die Zeit, da dieser
gothische Styl in unseren Lindern sich auszubreiten beginnt.

Mit der slavischen Migration treten in der Waldzone auch
unzweifelhaft slavische Kulturtypen in den Begribnissen und An-
siedlungen hervor. Sie werden durch ihren Reichtum an Silber —
im Vergleich zum Golde — charakterisiert; die Bronze spielt eine
ziemlich untergeordnete Rolle — nur als Surrogat der theueren Me-
talle fiir irmere Klassen; Ornament und Styl unterscheiden sich
villig von den scytho-sarmatischen und gothischen, — doch dariiber
soll weiter unten gehandelt werden. In der Steppenzone bringt die
Bewegung der Tiirkenhorden (VI.—XII. Jhdt.) neue Typen der
Begribnisse und der Begribnissdenkmiler herbei; es sind die sog.
Kamjani Baby (Stein-Weiber) — grob geschnitzte Steinfiguren ver-
schiedener Typen — charakteristische Monumente der tiirkischen
Vilker, auch Begriibnisse mit Pferden, welche die Steppen-Flichen
der Ukraine bedecken, und bis zum siidlichen Teile des Gouv. Kijev
(Bassin der Ro$) im Norden reichen. Es sind dies zumeist ,einge-
lassene Grber“ d. h. in der oberen Schichte eines ilteren Grab-
higels ausgegrabene Griber, so dass in der Steppenzone die Grab-
hiigel aus #lteren Zeiten (mit rotgefirbten Hocker-Skeletten, oder
scythisch-sarmatischen Begriibnisse) sehr oft von oben derartige
spitere Nomadengriber mit Pferden (am hsufigsten der Kopf und
die Beine des Pferdes) aufweisen?).

Vom anthropologischen Standpunkte belehren uns die Graber
aus den Zeiten der Metallkultur iiber die Existenz einer neuen,
brachycephalen Rasse in den ukrainischen Lindern. Die dolicho-
cephale Bevélkerung, die wir hier in der neolithischen Epoche vor-
gefunden hatten, ist jedoch nicht verschwunden; wir sehen sie z. B.
weiter in den Grabfeldern, und in mehr oder minder reinen Formen
tritt die Dolichocephalie auch in den spiteren Gribern aus der sla-
vischen Zeit auf. Brachycephale finden wir in den Steppengribern
scythisch-sarmatischen Ursprungs und in jenen in dltere Grabstitten
eingelassenen, Pferde enthaltenden Gribern (wihrend die da-
runter befindlichen, #lteren, urspriinglichen Griber der dolichoce-

") E. 8tern, Zur Frage vom Ursprunge des gothischen Styls der Schmuck-
fegenstinde, in den Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte in Odessa (russ.)
Bd. XX. Ueber den ,gothischen“ 8tyl in unseren Lindern s. Tolstoj und Kon-
dakov, Russische Altertimer, Heft I (russ.); Chanenko, Die Altertiimer des
Duipriandes (russ.), Bd. IV; De Bay, La bijouterie des Gots en Russie, 1892.

") Dariiber siche Anhang 7.
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phalen Bevilkerung angehiren). Brachycephale finden sich jedoch
auch manchmals als spitere, sporadische Beimischung in den Gréibern
der #lteren Typen vor?).

Nach dem gegenwiirtigen Zustand unserer anthropologischen
Kenntnisse wire zu schliessen, dass die Brachycephalen spitere
Steppen-Kolonisten waren, die in der Epoche der Eisenkultur aus
Asien heritberkamen. Solche allgemeine Schliisse wiiren jedoch —
in Berticksichtigung des geringen Materials — noch allzu verfriiht.

Nachdem wir so den Spuren des Kulturlebens auf dem ukraini-
schen Territorium nachgegangen, miissen wir die Frage aufwerfen :
haben wir in diesen Ueberresten die ukrainische Bevilkerung oder
deren Vorfahren zu suchen, und wenn ja, so fragt es sich, in Re-
prisentanten welcher Kultur und welchen anthropologischen Typus ?
Mit anderen Worten: in welchem Kulturstadium war die ukrainische
Bevilkerung zuerst auf dem gegenwiirtigen ukrainischen Territorium
erschienen, und welchem anthropologischen Typus gehorte sie an ?
Die Beantwortung dieser Frage kann nur erfolgen im Zusammen-
hang mit allgemeineren Fragen iiber die Anfinge des ukrainischen
Volkes und dessen vorhistorische Wanderungen (Uebersiedlungen).
Darauf miissen wir also zunichst unsere Aufmerksamkeit richten.

Wie in der Frage der iltesten Ansiedlung des ukrainischen
Landes die Archiologie uns als Wegweiser diente, so fillt diese
Rolle bei der Erforschung des Ursprungs des ukrainischen Volkes
der vergleichenden Sprachwissenschaft zu, die auf das Studium der
Sprachen gestiitzt, nicht nur das Verhiltnis der Sprachen unter
einander, ihre Verwandtschaft, sondern auch das Kultur-Niveau der
betreffenden Nationen und ihre kulturellen Verhiltnisse feststellt,
und sich im allgemeinen Aufgaben aus dem Kreise ihrer Kultur-
geschichte stellt.

Die Linguistik hat jedoch — wie dies hiufig zu geschehen
pflegt — in den ersten Anfingen ihrer Entwicklung solche Fragen
mit grosserer Leichtigkeit beantwortet, als spiiter, wo an die Methode
dieser Studien bereits viel grossere Anspriiche gestellt wurden?).

1) Dariiber s. Anhang 8.
) Die Geschichte der wissenschaftlichen Studien iiber diese Fragen aus-

fiihrlich dargestellt bei O. Schrader, Sprachvergleichung und Urgeschichte
(2. Ausgabe, 1890, Jena), 8. 24 sq., 8. 111 sq.; s. auch C. J. Tylor, The Origin
of the Aryans, London, 1889, Kap. I (franzosische Uebersetzuug von Varigny
1895, russische 1897); J. 8chmidt, Die Urheimat der Indogermanen und das
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Es ist nicht gar lange her, dass die Ansicht als sicher be-
trachtet und sogar in die Handbiicher aufgenommen wurde, der-
zufolge der grosse indoeuropdische Stamm (auch der indogerma-
nische oder arische genannt)!), zu dessen Bestand auch die Vor-
fahren oder Assimilatoren der zeitgendssischen slavischen Vélker
gehorten, vor seiner Verteilung in einzelne Zweige und Grup-
pen in Asien, anf den westlichen Abh#ngen des Bolortag und
Mustag im Norden von Hindukusch lebte, und dort bereits eine
bedeutende kulturelle Entwicklung erreichte: die wichtigsten Metalle
(Bronze, Gold, Silber, Eisen) waren ihm bekannt, er war im Acker-
bau gut bewandert, hatte eine bedentend entwickelte Familien- und
socialpolitische Verfassung; in einem so hohen kulturellen Stadium
kamen angeblich einzelne Glieder der indoeuropdischen Familie
nach Europa. Auf diese Weise wurde die Orientirung im arch#o-
logischen Material bedeutend erleichtert: es wurde als sicher an-
genommen, dass jedes indoeuropdische Volk nach Europa bereits
die Metallkultur mitbrachte, das heisst, die paliolithische ebensogut
wie die neolithische Kultur war nicht indoeuropdischen, sondern
ilteren Ursprungs, und es blieb nur iibrig in der Eisenkultur der
Kultur dieses oder jenes indoeuropiischen Volkes nachzuforschen.

Gegen diese Ausfilhrungen, welche am vollstindigsten in dem
seinerzeit berithmten Werke von Pictet?) dargestellt waren, erhob
sich jedoch eine ganze Reihe von Vorwiirfen und Berichtigungen.
Vor allem bildete die Angelegenheit der Urheimat der indoeuro-
piischen Volker eine Streitfrage; seit dem Ende der 50-er Jahre

europiische Zahlsystem (Abhandlungen der Berliner Akademie, 1890, Kap. I);
die Literatur eingelner Fragen siehe bei O. Schrader, Reallexikon der indo-
germanischen Altertumskunde, 1901, sub vocibus.

') Die allgemein verbreiteten Bezeichnungen ,indoeuropiischer Stamm,
»arische Volker“ konnen nur mit gewissem Vorbehalt gebraucht werden, nimlich
als Bezeichnung fiir die Volker, welche die indoeuropiiischen Sprachen sprechen,
obwohl sie zweifellos verschiedenen assimilierten Rassen angehiren, M. Miiller hat
treflend behauptet, dass wenn man von einer arischen Rasse spricht, man auch
mit demselben Recht von einem dolichocephalen Lexikon und einer brachycephalen
Grammatik sprechen konnte.

Als entsprechendste Bezeichnung fiir diese Sprachengruppe halte ich ,indo-
€uropiisch“; ,arisch“ dagegen passt gar nicht, da es nur die ¢stliche Abzweigung
dieser Gruppe — die iranische und indische Sprache — bezeichnet, obgleich es
oft in allgemeiner Bedeutung gebraucht wird.

7) Pictet, Les origines Indo-européennes ou les Aryas primitifs, Bd. I, er-
tchien im J. 1859; neue, in der Hauptsache unveriinderte Ausgabe erschien im
J. 1877 in drei Binden.
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bis auf unsere Zeit trat eine ganze Reihe von Gelehrten gegen die
agiatische Theorie auf, verlegte die indoeuropiische Urheimat nach
Europa, und localisierte sie in verschiedenen Lindern dieses Erd-
teiles; diese europiische Theorie hat nun entschieden das Ueber-
gewicht bekommen 1).

Noch eindringender waren die Einwiirfe der Kritik in der Frage
der indoeuropiischen Kultur. Wihrend Pictet, und seinem Beispiel
folgend auch andere sich die indoeuropiische Bevilkerung mit
einer bedeutend entwickelten Metallkultur vorstellten, schreiben ihr
neuere Forscher nur die Kenntnis eines Metalls, nimlich des Ku-
pfers (nicht der Bronze) zu, und betrachten auch den Gebrauch dieses
Metalls als wenig entwickelt, so dass die indoeurop#ischen Vilker
wihrend ihrer Migration eigentlich noch in der neolithischen Kul-
tur standen, und erst nach ihrer Verteilung zur Metallkultur ge-
langten. In der Urheimat war es vorwiegend ein Hirten- und No-
madenvolk, und wiewohl es mit den Anfingen des Ackerbaus be-
kannt war, so erreichte der letztere eine wichtigere Bedeutung erst
in den neuen Ansiedlungen?).

Selbstverstindlich, wenn die kulturhistorischen Forschungen
der Sprachgelehrten sichere Anleitungen iiber den Ausgangspunkt
der indoeuropiischen Kolonisation, deren Entwicklung und jenen
Kulturzustand, in dem diese Kolonisation vor sich gieng, zu geben
im Stande wiren, wiirde uns dies die Orientierung in der Ethno-
graphie der vorhistorischen Bevélkerung des ukrainischen Landes
und der Anfiinge der slavischen Kolonisation bedeutend erleichtern.
Es ist jedoch in diesen Fragen noch nicht zu einer endgiltigen Ent-
scheidung gekommen, und wir konnen nur mit Wahrscheinlich-
keiten operiren. Als Wahrscheinlichkeit betrachte ich die (durch
eine ganze Reihe von bedeutenden modernen Gelehrten angenom-

1) Dic Literatur dariiber siche Anhang 9.

%) Zu solchen Schliissen sind zwei so hervorragende Kulturhistoriker ge-
langt, wie V. Hehn, Kulturpflanzen und Hausthiere (fiinfte Ausg., Berlin, 1887)
8.14—8,und O. Schrader 8.2514 sq.; ihnen pflichtet auch Tylor in dem oben
erwithnten Buche bei (Kap. 3, B. XII) bei; von den slavischen Gelehrten erwiihne
ich Niederle, Uebher den Ursprung der Slaven (fech.) 1896, S. 212—8. Andere
hingegen stehen in der Mitte zwischen den extremen Ansichten; so kann man als
Beispiel eines gemiissigten Eklektismus auf das im Anhange erwihnte Werk von
Krek hinweisen. Entschieden zu weit geht O. Schrader in seinem neuen Werke
(Reallexikon, siehe s. v. Steinzeit), indem er die indoeuropdische Kultur mit dem
europilischen Neolith identifiziert, welches ihm zufolge die indoeuropdische Migration
in Europa verbreitet hat.
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menen) Ansichten, erstens, dass Ost-Europa die Urheimat des in-
doeuropdischen Stammes war; zweitens, dass der indoeuropiische
Stamm sich noch in der neolithischen Kultur zu teilen begann.
Das letztere wird daraus hergeleitet, dass sich fiir die Gegenstinde
der hiheren Kultur keine den indoeuropiischen Sprachen gemein-
sgamen Namen in ihrem Sprachschatze vorfanden, und da es un-
wahrscheinlich ist, dass go ein gemeinschaftlicher Name vollstindig
hitte verschwinden und nicht mindestens in einigen Gruppen sich
erhalten kdnnen, so folgt daraus der Schluss, dass vor der Teilung
des Stammes keine Namen fiir Gegenstiinde der hheren Kultur exi-
stierten, folglich auch die Kultur selber nicht existierte. Was die
Urheimat betrifft, so ist die Sache noch viel komplizierter, und
darum muss ich dabei wenigstens kurz verweilen.

Vor allem muss hervorgehoben werden, dass nichts fir die
asiatische Urheimat spricht; diese Theorie hatte sich kraft der tra-
ditionellen Gewohnheit, Asien als die Wiege des Menschenge-
schlechtes zu betrachten, herausgebildet; das einzige Moment, wel-
ches dafiir sprechen wiirde, wiiren die linguistischen Beriihrungen der
Indoeuropsier mit den Semiten, doch wurden derartige alte Be-
riihrangen bisher nicht nachgewiesen?!). Im Gegenteil konnen sehr
zahlreiche sprachliche Beriihrungen mit den Finnen (obwohl dieselben
noch nicht genau untersucht sind) auf Ost-Europa hinweisen?). Hier

') Diesbeziigliche Versuche bei Krimer, Hommel (Die Namen der Sduge-
thiere bei d. siidsemit. Volkern, 1879, und spiiter im Archiv fiir Anthropologie,
1884), J. 8chmidt, Die Urheimat, — jedoch mit geringem Erfolg; siehe die An-
sicht desselben J. Schmidt loc. cit. 8. 9 und Fr. Miillers Polemik gegen
ihn im Aunsland 1891.

%) Dariiber, sowie iiber den genetischen Zusammenhang (gemeinschaftliche
Abstammung) der Indoeuropéier mit den Finnen, welcher von manchen Forschern
auf Grund dieser Beriihrungen angenommen wird, s. Thomsen, Ueber den Einfluss
der germ, Sprachen auf die finnisch-lappischen, 1870, und neuerdings Berdringer
mellem de finske og de baltiscke 8prog, 1890; Anderson, 8tudien zur Verglei-
chung der indogermanischen und finnisch-ugrischen Sprachen, 1879; Donner,
Ueber den Einfluss der litauischen auf die finnischen Sprachen (Techmers internat.
Zeitachrift); Veske, Slavisch-finnische Kulturberiihrungen nach linguistischen Tat-
sachen (russ.), 1890; KSppen op. cit.; Tylor op. cit.; Bogdanov, Quelle est
1a race 1a plus ancienne de la Russie centrale (Compte remdu du Congrés de
Moscon, I); J. Mikkola, Berihrungen zwischen den westfinnischen und slavischen
Sprachen, 1, 1894; Zaborowski, Les Ariens — Recherches sur les origines, état
de la question de langue et de race (Revue d'Anthropologie, 1898); H. SBweet,
The history of language, 1900 (S. 112 sq); Pogodin in den Arb. des XI. Kongr.
(russ)), Bd. II (Resumé), u. A. Siehe noch weiter unten iiber die finnisch-iranischen
Berithrungen. :

4
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haben sich auch die am meisten archaischen Sprachen der indo-
europiischen Familie (die littauisch-lettische Gruppe) erhalten. Gegen
die asiatische Urheimat spricht auch gewissermassen der Mangel
im indoeuropaischen Sprachschatz an Namen so eigentiimlicher
asiatischer Tiere, wie das Kameel, der Esel u. a. Der ganze Prozess
der indoeuropiischen Kolonisation erscheint viel erkldrlicher von
der europiischen Urheimat aus, und was besonders wichtig ist: die
sprachlichen Beriihrungen verschiedener Gruppen unter einander
scheinen darauf hinzuweisen, dass dieselben in der Urheimat vor der
Migration in einer, mit der gegenwirtigen Verteilung analogen Weise
angesiedelt waren, was jedoch ungemein schwer, geradezu unmdglich
mit der Hypothese einer Einwanderung von Bolortag nach Europa
zu vereinbaren ist. Aus all diesen Griinden erscheint in der Tat
die Annahme der Urheimat in Ost-Europa wahrscheinlicher.

Diese Urheimat musste weite Strecken umfassen, denn die
viehziichtende, grossenteils nomadische Lebensweise der Indoeuropier
erforderte weite Landstrecken, und das Urvolk musste, wie aus
seiner spiteren Verbreitung zu schliessen ist, sehr zahlreich sein.
Es ist wohl wahr, dass dasselbe bei seiner Verteilung und wahr-
scheinlich auch vorher in grosser Anzahl fremde Stimme sich ein-
verleibte; darauf weist ganz deutlich die anthropologische Gemischt-
heit der ,indoeurop#ischen Rasse“ hin — heller und dunkler, do-
lichocephaler und brachycephaler Typen; auch die linguistische
Differenzierung selbst wurde sicherlich durch die Assimilierung
fremder Elemente beschleunigt. Doch ist eine solche Assimilierung
nur bei einer bedeutenden assimilatorischen Masse méglich. Der
Mangel eines gemeinschaftlichen Namens fiir das Meer wiirde darauf
hinweisen, dass die Urheimat nicht dicht am Meere lag; es diirften
nur manche unter den Stimmen bis an das Meer gereicht haben
(das Schwarze oder das Baltische Meer)1). Die Viehzucht einerseits,
und andererseits die Bekanntschaft mit dem Honig, den Bienen und
dem Biren (alles dies weist die Sprache nach) wiirden auf den
Grenzstrich der Steppen und der Wilder, der sich in stid-westlicher
Richtung durch die ost-europiische Ebene hinzieht, als auf das meist
wahrscheinliche Land der indoeuropéischen Urheimat hinweisen. In
diesem Falle wiiren die Slaven, und sogar noch specieller — das
ukrainische Volk Autochthonen auf einem bestimmten Teile ihres

1) Ueber das Alter der Begeichnung des Meeres in den indoeuropiischen
Sprachen s. speziell Hirt, op. cit. im Anhang, S. 475,
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gegonwiirtigen Territoriums sein, und seine spiiteren Wanderungen
wiren verhiltnissmissig nicht gross.

Alles dies sind Wahrscheinlichkeiten. Ich wiederhole es noch-
mals, die europdische Urheimat der Indoeuropier hat viel mehr
Wahrscheinlichkeit fiir sich, als die asiatische, doch ist auch dies
nur — eine Hypothese, wenn auch eine recht wahrscheinliche.
Jedenfalls muss aber konstatiert werden, erstens, dass wir nichts
‘haben, was darauf hindeutete, dass die indoeuropdischen Vilker
aus Asien nach Europa einwanderten; zweitens, dass es keinerlei
Tatsachen giebt, die darauf hinweisen wiirden, dass auf unserem
Territoriam vor der indoeurop#ischen Kolonisation schon irgend
eine andere existierte ).

Die Archiologie zeigt uns, wie wir gesehen haben, deutlich
auf dem ukrainischen Territorium zwei verschiedene Typen: den
dolichocephalen, neolithischen, und den brachycephalen, welcher
neben dem dolichocephalen zur Zeit der Eisenkultur auftritt. Es
entsteht die Frage, welcher dieser Typen der indoeuropdische oder
specieller der slavische ist? Auf diese anthropologische Frage giebt
es keine definitive Antwort. Wie ich bereits erwihnte, haben die
Vilker der indoeuropiischen Familie einen gemischten Typus: den
dunklen und hellen, den dolicho- und den brachycephalen; diese
Mischung bemerken wir sogar auf den Territorien ein und desselben
Volkes; ohne Riicksicht auf die Hautfarbe sind z.B. die stidlichen
Germanen dolicho-, die nordlichen brachycephal u. s. w. Im Re-
sultat sehen die Einen den dolichocephalen, sog. germanischen, die
Anderen den brachycephalen, sog. celto-slavischen Typus als ur-
spriinglich indoeuropdisch an?). In Wirklichkeit aber ist es durch-

') Die ziemlich verbreitete finnische Theorie, der zufolge ganz Osteuropa
vor den Indoeuropiern von den Fimmen besiedelt war, hat keine Begriindung. Nur
in seinem nordlichen Teile wurden die Finnen bei der spiteren Migration von den
8laven mehr nach Norden gedriingt.

%) Fiir den dolichocephalen treten ein z. B. Poesche, Penka, Huxley
{siche Anhang), Wilser, Die Herkunft der Germanen (Korrespondenzblatt, 1885); De
Lapouge, Questions aryennes (Revue d'anthrop. 1889); Rendall, The cradle of
the Aryans, 1889; Retzius, Crania SBuecica, 1900; Buschan, Verbreitung, Ein-
teilung und Ursprung der slavischen Volkerstimme (Bericht der Ges. zu Stettin,
1901), Fr den brachycephalen — Tylor op. cit.; de Villenoisy, Origines des
Premidres races ariermes, 1894; Serge, Specie e varieta umane, 1900; Zabo-
rowski, Balletin de 1a soc. d. anthropologie, 1900. Was die Slaven betrifft, so
#ritt als der energischeste Vertoidiger ihrer urspriinglichen Dolichocephalie Niederle
auf. Beine in dem Werke Uber d. Ursprung der Slaven (Yech.) 1896 entwickelto
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aus moglich, dass diese Mischung der Typen bei den indoeurops-
ischen Volkern noch ilter ist als die Zeit ihrer Migration, d. h.
dass diese Stimme noch vor ihrer Migration in der Urheimat kein
reiner Typus, keine einheitliche anthropologische Rasse waren?).
Der ethnische und sprachliche indoeuropiische Typus selbst konnte
sich als Folge der Mischung, der Metisation der Rassen heraus-
bilden; eine solche Mischung, Assimilierung fremder Elemente,
konnte spiter die Verteilung der indoeuropdischen Gruppen beein-
flussen, wie sie denn auch sicherlich Einfluss hatte auf die spétere
Absonderung der einzelnen indoeurop#ischen Gruppen und innerhalb
derselben — der einzelnen Vilker, wie auch namentlich auf die
Absonderung der slavischen Stimme?). Die gegenwirtigen Slaven
sind vorwiegend brachycephal; im Westen und im Siiden ist der
Typus stark brachycephal, im Norden und Osten dagegen wird die
Brachycephalie schwicher; sie iiberwiegt noch stark bei den Ukra-
inern, bei den Polen und den Grossrussen aber kiampft sie schon
mit der Mesocephalie mit bedeutender Beimischung der Dolicho-
cephalen 3). Das Material aus den alten Gribern giebt ein grisseres
Prozent der Dolichocephalen, und in den ukrainischen heidnischen
Gribern, die den kulturellen Eigentiimlichkeiten nach als slavische
zu betrachten sind, iiberwiegt sogar die Dolichocephalie; doch ist
Theorie rief einerseits eine Opposition hervor, gewann aber auch andererseits recht
viele Anhéinger (siehe seine Altertiimer der Slaven (fechisch), Bd. I, 8. 87).

1) Diese Ansicht hat mit voller Entschiedenheit Virchov noch im J. 1888
ausgesprochen (Korrespondengblatt der deut. Ges. fiir Anthropologie), und zu jhr
neigen die Forscher immer mehr, wie z. B. Kretschmer, Bremer op. cit.,
0. Schrader, Reallexikon 8. v. Kérperbeschaffenheit, u. 8. w.

?) Ueber den Einfluss der ethnischen Mischung, der Metisation auf die
sprachliche Absonderung s. z. B. Ascoli, Sprachwissenschaftliche Briefe, 1887;
Tylor op. cit.; Hirt, Die Verwandtachaftsverhiltnisse der Indogermanen (Indogerm.
Forschungen, 1894); Stojanovié, Akademischer Antrittsvortrag (Bulletin der
serbischen Akad. (serbisch), Bd. LII); Baudouin de Courtenay, Ueber den
gemischten Charakter aller Sprachen (Journ. des Min. fiir Volksaufklirung (russ.),
1901, IX). Gegen den Missbrauch dieser Erklirung #usserte Jagié treffende
Bemerkungen (Einige Streitfragen, Archiv fiir sl. Phil, XXII), wo er nachweist,
dass dialektische Unterschiede in jeder grosseren linguistischen Masse auch ohnehin
unvermeidlich sind. Dies vermindert jedoch durchaus nicht die Einfliisse der Mischung
auf die sprachliche Differenzierung.

%) Dariiber J. Deniker, Les races de 'Europe I, Indice céphalique en
Europe, 1899; W, Ripley, The races of Europe, London, 1900; Niederle,
Uber d. Ursprung und Slav. Altertiimer (¥ech.), Kap. II; Vorobiev in den
Arbeiten der mosk. anthr. Abt. (russ.) XIX; Talko Hryncewicz, Zur Frage
Uber den Ursprung d. Slaven (poln.) — Wisla, 1802 und ,Die Polen“ im Russ.
anthrop. Journal (russ.), 1901,
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der Typus auch hier schon nicht ganz einheitlich, sondern gemischt:
es giebt mesocephale und brachycephale darunter. Solange die Frage
tiber den indoeuropdischen Typus nicht aufgeklart ist, wird auch
der urspriingliche slavische Typus uns nicht genau bekannt werden.

Also giebt uns weder die vergleichende Sprachwissenschaft,
noch die Anthropologie an und fiir sich ganz sichere Anhaltspunkte
zur Orientierung in den arch#ologischen Ueberresten der Bevdl-
kerung des ukrainischen Territoriums; sie warnen uns nur vor
etwaigen unbegriindeten oder voreiligen Schliissen, d. h. sie erge-
ben bisher nur ein negatives Resultat. Zur Orientierung in der
vorhistorischen Ethnographie des ukrainischen Territoriums und der
vorhistorischen slavischen Kolonisation miissen wir uns noch haupt-
gichlich der historischen Nachrichten bedienen; mit den linguisti-
schen und archiologischen Tatsachen kombiniert, vermdgen sie
uns doch so manches viel besser zu erkldren und iiber eine be-
deutend #ltere Zeitepoche Licht zu verbreiten. So kann die Kom-
bination der linguistischen Beobachtungen mit den historischen
Nachrichten uns sehr schitzbare Winke geben in Bezug auf die
Verhiltnisse der slavischen Vilker im allgemeinen (und innerhalb
derselben auch der ukraino-russischen Stimme) vor der Zeit, ehe
sie die gegenwirtigen Wohnsitze einnahmen, zu den anderen Vil-
kern der indo-europiischen Familie, iiber die urspriinglichen Nach-
barschaften, die auswiirtigen kulturellen Einfliisse etc.

Das Ende des gemeinschaftlichen Zusammenlebens der indo-
europsiischen Familie und das Ausscheiden der einzelnen Vélker
und Sprach-Gruppen aus derselben wird, vorausgesetzt, dass
es in den Anfiingen der Metallkultur geschah, mehr weniger in
die Zeit von zweitausend Jahren vor unserer Ara gesetzt. Dies
ist natiirlich eine ganz allgemeine Bestimmung und wird zwar von
der Wissenschaft ziemlich allgemein akzeptirt, jedoch nur in einem
mehr oder weniger hypothetischen Charakter!). Ebenso kann man

) Z. B. D’Arbois de Joubainville, Premiers habitants de 'Europe;
F. Miiller, Allgemeine Ethnographie; Brunnh offer, Urgeschichte der Arier;
Brugmann, Grundriss der vergleichenden Grammatik; Bradke, Ueber Methode
der arischen Altertumswissenschaft; Hirt, Die vorgeschichtliche Kultur Europas
ud der Indogermanen (Hattners Geographische Zeitschrift, 1898); Schrader,
Reallexikon 8. 902; Montelius, Die Chronologie der &ltesten Bronzegzeit in
Norddeutschland, 1900; Hampel, Neuere Studien &iber die Kupferzeit (Zeitschrift
fir Ethnologie), 1896; H o ernes, Urgeschichte der bildenden Kunst; Much, Heimat;
Niederle, {ber d. Ursprung (doch in neuer Bearbeitung — Slav. Altert., 8. 29,
verlisst er den fritheren Standpunkt) u. s. w. Vorwiirfe vom linguistischen Stand-
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sich den Prozess der Verteilung der. indoeuropiischen Familie nur
in ganz allgemein gehaltenen Ziigen vorstellen. In der Linguistik,
welche bisher einzig diese Frage entscheidet, standen bis vor
Kurzem zwei Theorien einander gegeniiber — die genealogische,
welche die Absonderung ganzer Gruppen annimmt, die noch durch
einige Zeit die gemeinschaftliche Sprache behalten, bis zur neuen
Teilung einer jeden Gruppe in einzelne Sprachen oder Sprach-
grappen — und die Wellen- oder Uebergangs-Theorie, welche das.
Ausscheiden der Sprachen durch einen langsamen Prosess erklért,.
welcher noch in jenen Zeiten vor sich ging, als der Zussamenhang
unter den Vilkern dieser Familie sich noch nicht gans geldst-
hatte, und eine Sprache zum vermittelnden Uebergangsglied zwi-
schen zwei benachbarten Sprachen wurde!). Gegenwirtig werden
dipse beiden Theorien hiiufig kombiniert. In der Tat hat die
Absonderung der linguistisch-ethnographischen Atome (denn. die.
linguistische Differenziation war gleichzeitig auch ein Symptem
der ethnographischen) dieselben nicht gehindert sich in enger zu-
smnmenhiingende Gruppen zu vereinigen. Die Anfinge dieser
Differenzirung miissen ungewdhnlich ferne liegen. Die Migration:
war schliesslich selbstverstindlich das entscheidende Moment fiir
die Absonderung eines Volkes oder einer Gruppe vom Ganzen,
aber auch diese vermochte nicht auf einmal die abgesonderte:
Gruppe zu isolieren und ihre Berithrung mit anderen, resp. mit einer
anderen stammverwandten Gruppe auf einmal zu unterbrechen.

So verbindet eine gewisse sprachliche Gemeinsamkeit die
europiischen Gruppen der indogermanischen Familie unter einander,
(manche nahmen sogar die Existenz einer gemeinschaftlichen west-
lichen, europliischen Sprache an, nach der Absonderung der ost-
lichen, arischen oder iranisch-indischen Gruppe). Die slavische
Gruppe ist einerseita nahe verwandt mit der littauischen und ger-.
manischen, anderseits verbinden sie gewisse Bande mit der irani-
schen Gruppe — was auf eine nithere und lingere Beriihrung der

punkt gegen- diese Daten. hat unlingst Jagié erhoben (Einige Streitfragen —-
Archiv XXII), der sie als zu spit betrachtet; doch muss man die Moglichkeit nicht
ausser Acht lassen, dass-die Assimilierung der fremden Elemente die sprachliche .
Differengierung beschleunigen konnte. .

!) Die Uebersioht der Frage siche Bchrader, Sprachvergleichung 3. Auag, -
8, 68n. H. (daselbst schematische Zeichnungen); K rek, Einleitung in die slavische
Literstnrgeschichte, 2. Ausg., 8. 66 u. w.; Niederle, Uber d. Ursprung, 8.28 u. f. -
Siav. Altert, I, 8. 68 u. w. (hier die, neuere Literatur).
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Slaven mit den Iraniern auch schon nach der Teilung der indo-
earopiischen Familie hinweist?). Fiir die slavisch-littauische Gruppe
sammt der germanischen nahmen die Vertreter der genealogischen
Theorie sogar die Existenz einer gemeinschaftlichen Sprache an
(es ist die von ihnen sogenannte nordieche oder nord-dstliche Gruppe);
gegenwiirtig jedoch verliert diese Ansicht immer mehr an Bedeu-
tang?). Dagegen unterliegt der enge Zusammenhang der Slaven mit
der littauisechen (anders — baltischen) Gruppe keinem Zweifel und
alle Sprachforscher der verschiedensten Richtungen sind einig in
der Anerkennung der slavisch-littanisclien Gruppe, welche nach der
Absonderung von anderen stammverwandten Volkern und Gruppen
einoe gewisse KEinheit bildete?). Die grosse Nihe lisst darauf
schliessen, dass das gemeinschaftliche Zusammenleben dieser Gruppe
recht lange dauerts. Dies ist leicht zu begreifen, wenn man die
Kolonisationsverhitltnisse in Betracht zieht. Wighrend die Wande-
rungen derr Germanen nach Westen und der Iranier nach Ostén
auf die Verbindang dieser Volker mit den Slaven schwéchend ein-
wirkten (die Beriihrungen erhielten sich nur noch suf einer riumlich
unbedeutenden Linie der Nachbarschaft), so lebten. die Slaven
mit den littanischen Vilkern in enger geographischer Bertthrang
bis zum Beginn der grossen historischen Migration der Slaven,
welche endgiltig diese slavisch-littauische Verbindung schwichte
und zugleich die Absonderung der einzelnen slavischen Nationen
vollendete ¢).

In dieser Zeit — vor der vollstindigen Absonderung der
Slaven von anderen indoeurop#ischen Nationen, und zuletzt von
den Littauern (man kénnte diese Zeit als die vor-slavische bezeich-

1) In dritter Richtung konnten ebensolehe Beriihrungen auch mit den Thra-
ciern bestehen, doch wegen Mangels an sprachlichen Denkmilern der letsteren
kounen wir derseit dariiber nur mutmassen.

) Vergl. £. B. Bremer, Ethnographie, 8. 761.

%) Natiirlich nur relativ ein Ganges, denn eine gewisse Differensiation in
jevet Zeit muss man sogar innerhald des Slaventums selbst annehmen, nicht nur
swischen der slavischen und littauischen Gruppe.

%) In Berug auf die Zeit der Absonderung der slavischen Gruppe von der
Ettanischen erfreute sich die Datierung derselben ins V. Jhdt. vor Chr. einer ge-
wissen Popularitit: siche z. B. neuere Kurse: Krek, Einleitung 2, 8. 218;
S¢hiemann, Russland, Polen und Livland, I, S. 11; M. D enis, I'Europe orien-
tale: Slaves, Lithuaniens, Hongrois, in Histoire générale von Lavisse et Ram-
baud, 1, 8. 689. Als Grundlage dient hier jedoch nur eine einsige und nicht ganz
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nen) mussten die Vorfahren der Slaven weitere Schritte auf dem
Wege der materiellen und geistigen Kultur im Vergleich mit dem
Kulturzustande der indoeuropdischen Epoche machen?!). In dieser
Zeit mussten auch schon gewisse Abweichungen in dem Korper
des kiinftigen Slaventums in Erscheinung treten, welche spiter zum
Ausgangspunkt fiir seine Differenzierung in Stimme und Vilker
wurden. Alle diese Prozesse machten spéter ihre weitere Entwick-
lung im Slaventum selber durch, als dessen Einheit mit der littaui-
schen Gruppe schwiicher wurde und es sich zu einer von derselben
verschiedenen Gruppe absonderte (dies ist die urslavische Zeit).
Im I. Jhdt. n. Chr. sehen wir diese Absonderung schon als eine voll-
zogene Tatsache: in geschichtlichen Nachrichten treten die Slaven
und die Littauer unter besonderen Namen auf (Veneden und KEis-
ten). Ob dieser Absonderungsprozess auf dem Wege der inne-
ren Entwicklung allein vor sich gieng, ob er durch irgendwelche
andere Ursachen beschleunigt wurde, ist bisher unbekannt; moglich,
dass auch hier die territoriale Ausbreitung nicht ohne Einfluss

sichere Tatsache — der Name des Hahnes bei den Slaven. Die Slaven haben gzur
Begeichnung des Hahnes einen anderen Namen (kurif) als die Littauer, und da
der Hahn in der griechischen Literatur im VI Jhdt. (wie man glaubt, von den
Persern) bekannt wird, so schliesst man daraus, dass im V, Jhdt., als dieser Vogel
durch die Griechen bei den Slaven bekannt werden konnte, diese letuteren bereits
©in von den littanischen Vlkern abgesondertes Leben fiihrten, ihre Absonderung also
schon eine vollzogene Tatsache sein musste. Dicse Meinung hatte Hehn (Kultur-
planzen. 8. 8. 270) gedussert und sie wurde von anderen Forschern akzeptirt.
Aber abgesehen davon, dass es nicht angegeigt ist, eine 8o wichtige Theorie auf
einen einzigen Namen zu griinden, gesteht Hehn selbst (8. 268), dass es keinerlei
Andeutungen dariiber giebt, woher (und daher auch — wann) der Hahn zu den
Slaven kam; und da dieselben lange in unmittelbarer Beriihrung mit den Iraniern
standen und der slavische Name mit dem griechischen auch in keinem Zusammen-
hange steht, so hat auch die ganze Theorie vom Uebergange des Hahnes gu den
8laven von den Griechen keine Begriindung.

') Ueber den gemeinschaftlichen Wortschatz und Kulturstand der ,nord-
ostlichen® und der slavisch-littauischen Gruppe siehe Fick, Vergl. Worterbuch
der indogerm. Sprachen; J. 8chmidt, Die Verwandschaftsverhdltnisse der indo-
germanischen Sprachen; C. Férstemann, Sprachlichnaturhistorisches; R. Has-
senkamp, Ueber den Zusammenhang der lettoslavischen und germanischen Spra.
chen; A. Briickner, Die slavischen Fremdworter im Littanischen; Schiemann,
Russland ete. Ueber diese Literatur siche Schrader?, 8. 80—b; Krek, Ein-
leitung ?, 8, 89, 96. In der Grundlage selbst giebt es hier viele Widerspriiche, und
fir dio slavisch-littauischen Verhsltnisse ist noch sehr wenig getan; darum gehe
fch auf die Frage nicht niher ein, umsomehr, als fiir uns der urslavische Kultur-
xustand wichtiger ist, auf den wir weiter unten (Absch. IV) gu sprechen kommen.
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war, ebenso wie spiiter die slavische Migration die Differenzierung
der slavischen Stdimme beeinflusste.

Fiir die urslavische Periode kénnen wir schon mit ziemlicher
Wabhrscheinlichkeit das Territorium der slavischen Kolonisation her-
auskombinieren (natiirlich, nur in allgemeinen Umrissen). Mag man
die Frage nach der Urheimat der indoeuropdischen Familie wie
immer stellen, mag diese wo immer gewesen sein, jedenfalls wurde
die slavisch-littauische Periode gewiss nirgends, als in Osteuropa
durchlebt; ihr gemeinschaftliches Leben haben die slavischlit-
tauischen Stimme sicherlich hier verlebt. Mit der Auswanderung
der Germanen nach Westen, nach Central-Europa wurde die west-
liche Grenze ihres Territoriums festgesetzt; die siidliche Grenze
wurde bestimmt durch die Ausbreitung der iranischen Stimme in
den Steppen am Schwarzen Meere; im Siidwesten trafen die Vor-
fahren der Slaven mit Vilkern zusammen, die aller Wahrschein-
lichkeit nach der thrakischen Familie angehorten. Dies alles waren
Stammverwandte. Nur auf der breiten Linie, die sich von Nord-
Westen nach Siid-Osten durch das ost-europ#ische Niederland hinzog,
beriihrten sich die Grenzen der slavisch-littauischen Kolonisation
mit fremder, finnischer Kolonisation.

In den historischen Nachrichten zeichnet sich am friihesten
die siidliche Grenze ab. Abgesehen von den #lteren, allgemeinen
Erwithnungen haben wir vom V. Jhdt. an genauere Nachrichten iiber
die Besiedlung der Steppen am Schwarzen Meere, und aus ihnen
ersechen wir, dass die nomadische (aller Wahrscheinlichkeit nach
iranische) scythisch-sarmatisch-alanische Bevolkerung im Norden
nicht die Grenze des unteren Dnistr-Boh-Dnipr iiberschritt. Herodot,
unsere wichtigste Quelle in dieser Angelegenheit, unterscheidet aus-
driicklich jene Vilker, welche weiter im Norden angesiedelt waren,
alt nicht-scythische Véolker.

Im Siidwesten erscheint das karpathische Vorgebirge im II.
Jhdt. vor Chr. durch die Migration der Bastarnen besiedelt, die sich
von hier bis an die untere Donau erstreckten; dort waren sie ,An-
kémmlinge“ (é794vdes) und miissen als solche auch in den Karpathen-
lindern betrachtet werden. Bis zu ihrer Einwanderung vom Norden
konnten die slavischen Ansiedlungen bis an das Karpathengebirge
reichen, sich in dem Bassin des oberen Dnistr, San und der
Weichsel ausbreiten, und ebenso spiter, als die bastarnische Kolo-
nisation schwiicher wurde. Die eigentliche Gebirgszone wurde von
einer Vilkergruppe — am wahrscheinlichsten einer thrakischen —
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eingenommen. Im Westen vor der neuem, schon historischen
Migration der Germanen (der sog. grossen Vilkerwanderung) grenzte
die germanische Kolonisation mit den slavischen und littanischen
Vilkern im Bassin der Weichsel. Wir sehen dies aus den Nach-
richten (I. Jhdt. n.Chr.) des Plinius, Tacitus und Ptolem#us; der
letztere schrieb im II. Jhdt., doch fusste er hauptsichlich auf den
Arbeiten des Marinus von Tyrus vom I. Jhdt., die er durch neue
Quellen vervollstindigte und berichtigte *). Eigentlich gibt nur Pto--
lem#us Nachrichten zur Bestimmung der ethnographischen Grenzen.
Bei ihm scheidet die Weichsel ,Germanien von Sarmatien* vom
Quellengebiet bis zum Meere. Unter den ,grossen Vilkern“ (9sm
uéywoza) Sarmatiens nennt er die ,Veneden lings der ganzen Ve-
neder Bucht“, an dem ,Veneder Gebirge“; unter den kleineren
die Gothen (I'63wveg) an der Weichsel, im Stiden (d7d) von den
Veneden; noch weiter im Stiden — die Finnen und eine Reihe von
Vélkern mit verdrehten oder undeutlichen Namen?). Es folgt daraus,
dass die ostliche Grenze der germanischen Vilker die Weichsel
war, aber an der unteren Weichsel sassen die Gothen bereits an
dem rechten Ufer (dass sie an der unteren und nicht an der obe-
ren Weichsel ansiissig waren, sieht man daraus, dass Tacitus sie:
unmittelbar nordlich von den Lugiern, den germanischen Vilkern
an der Oder unterbringt)?). Ostlich von der Weichsel und nord-
dstlich von den Gothen sass das ,sehr grosse“ Volk der Veneden-
Slaven und die littauischen Vélker, die bei Tacitus mit dem allge-
meinen germanischen Namen Aestii, Eisten?) bezeichnet sind.
Dies ist die Einteilung des Ptolemi#us; Plinins und Tacitus bests--
tigen seine Nachrichten ohne nihere Details: der erstere be-

') Ueber Ptolemdus: Schw arz, Der Geograph Cl. Ptolemaeus (Rheinisches
Museum, 1898); Boll, Studien tiber Cl. Ptolemaeus (Jahrbiicher fir Kl. Phil.,
1894); Holz, Ueber die germanische Vilkertafel des Ptolemiius, 1894. Analyse
seiner Nachrichten fiber Ost-Europa: Miillenh of, Deutsche Altertumskunde, IT,
8. 17 w. w.; Krélic¥k, Die Sarmatischen Berge, der Berg Peuke und die Kar-
pathen des Cl. Ptolemaios, 1894 (Kremsier, Programm); Br aun, Forschungen im
Gebiete der gothisch-slavischen Begiehungen (russ.), St. Petersburg, I, 1899; Ku-
lakovskij, Karte des europiischen Sarmatiens nach Ptolem¥ius (russ.), 1894, und-
Zusiitge in der Philologischen Rundschau (russ.), 1899.

%) BodAaves (bessere Lektion: JovAmves), doovyovrdiwres und im Quellen-
gebiete der Weichsel — Adapnvol (oder 4Bepnrol), im Osten von den Veneden —
TeMydar, Zovdirol, Zravavol — Ptolemii III, 5.

%) Germ. 48—4. .

%) Spiiter, im IX.—XI, Jhdt. wurde dieser Name auf die finnischen Eaten
iibertragen.
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zeichnet die Weichsel als die Grenze Sarmatiens, und versetzt die Ve-
preden in deren Nihe; der andere spricht von ihnen an den stlichen
Grenzen Germaniens, hinter den Gothen'). Ob die Ansiedlungen
der Slaven die Weichsel wenigstens stellenweise noch vor ihrer
spiiteren Migration nach Westen iiberschritten, wie dies manchmals
auf Grund chorographischer und archiéologischer Daten angenommen
wird, bleibt ungewiss ).

Obgleich Ptolemiius die Veneden-Slaven zu den grosseren
Volkesrn Sarmatiens rechnet (zysammen mit den Bastarnen, Jazygen,
Roxolanen), so ist doch auf seiner Karte Ost-Europa se dicht von
verschiedenen anderen Vilkern besetzt, dass fiir dieses ,grosse*:
Volk nur sehr wenig Raum iibrig bleibt; die Ursache. davon war
eine groase Verwirrung der Namen, und die Gestalt, in welcher
Ptolemiius sich Osteuropa vorstellte, — die Gestalt eines schmalen
Streifens zwisehen dem Ocean und der Miiotis.

Wenn wir jene Namen bei Seite lassen, welche in Form von
Doubletten von dem linken auf das rechte Ufer der Weichsel tiber-
gingen, und auch jene, welche aus den Karpathenlindern und dem
Don-Kaukasus-Gebiete auf der Ptolem#ischen Karte sich zu weit
nach Norden hinzogen, so gewinnen wir ein leeres Gebiet hinter
der Weichsel, im Dniprbassin und weiter nach Osten, wo Pto-
lem#us, oder dessen Quelle Marinus von Tyrus in der Tat kein
anderes Volk ausser den Veneden kannte.

‘Wie wir sehen, versetzt Ptolemiius ganz ausdriicklich die vene-
dischen Ansiedlungen an das Meeresufer, ,lings des ganzen venedi-
sehen Golfes“, welcher sich bei ihm auf einer weiten Strecke iiber
einige Breite-Grade hinzieht. 'Daran miissen wir uns halten. Wobl
befinden sich bei Tacitus hinter den germanischen Vilkern auf dem
linken Weichselufer, ,am rechten Ufer des Svebisehen Meeres“ die
littanisehen Esten mit ihrem Bernsteinhandel, aber diese Nach-
riecht muss diejenige des Ptolemiius nicht ausschliessen: die Veneden
und die Littaner konnten auf diesem Gestade in Nachbarschaft ver-
weilen. Ebenso haben wir keinen Grund die Slaven vom Meere
zn entfernen, um die Gothen dorthin zu versetzen, wie andere es tun?).

1) Hist. Nat. IV, 27; Germania, 46.

?) Die Verteidiger der verschiedenen ,slavischen“ Theorien heben hervor, dass
Germaxnien ebenso wie Sarmatien eine geographische, nnd nicht ethnographische
Bedeutung hat; aber in diesem Teile ,Germaniens® zdhlt Ptoleméus eine Reiho
von Volkern auf; die es schwer wire als nicht-germanische anzuerkennen.

*) Ueber die mit der gothisch-venedischen Grenge im Zusammenhmg ste~’
henden Fragen siche Anhang-(10). ‘
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Unter den von Ptolemius angefiihrten Vilkern ist es nicht
schwer in den Galinden die spiteren preussischen Gallinden (Holad’
der russischen Chronik), in den Sudinen — vielleicht die eben-
falls preussischen Sudaver zu erraten; diese Vélker wiirden der
allgemeinen Bemerkung iiber die Aestii am baltischen Gestade bei
Tacitus entsprechen. Nur sind dieselben bei Ptolemiius vom balti-
schen Gestade durch die Ansiedlungen der Veneden getrennt.
“0ocio¢ erinnern an den Fluss Ossa in Preussen. Einige andere
Namen auf der Karte des Ptolem#us zwischen der Weichsel und
dem ,Ocean“ ist es unmoglich zu erkliren, und sogar ihre Realitiit
bleibt unsicher?).

Fiir die Grenzen zwischen dem Slaventum und den Finnen
fehlt jede historische Nachricht. Tacitus und Ptolem#us erwihnen
dieselben nur, und Ptolem#ius hat sie sogar als eines der ,kleine-
ren“ Volker an die Weichsel, oberhalb der Gothen versetzt; offen-
bar war ihm mit Ausnahme des Namens nichts iiber dieselben be-
kannt. In jedem Falle bezeugen die von diesen Schriftstellern ge-
lieferten Nachrichten, dass im I. Jhdt. n. Chr. die Finnen unweit
des Baltischen Meeres bekannt waren. An dem anderen Ende der
finnisch-slavischen Grenzlinie sieht man Spuren der Anwesenheit
der Finnen in dem finnischen Namen der Wolga bei Ptolemiius
(‘P@ — bei den Finnen bis jetzt Rhav, Rawa, auch der Name
des Ural — Adif wird finnisch erklirt). Sichere Andeutungen geben
die linguistischen Spuren der langwihrenden kulturellen Beriihrung
zwischen den finnischen Sprachen des mittleren Wolgagebietes (Per-
miaken, Votiaken) und den Ossetten, den Ueberresten der Iranier
am Schwarzen Meere: sie weisen darauf hin, dass in den Zeiten
der Verbreitung der Iranier in den Steppen am Kaspischen Meere
die Finnen im mittleren oder sogar unteren Wolgagebiete lebten.
Die mittlere Grenzlinie zwischen diesen Hussersten Punkten wird
erst durch den Vélker-Katalog des Reiches des Hermanarich aus-
gefiillt, wo wir die Namen der an der Wolga angesiedelten finnischen
Stdémme Merja und Mordva, ohne die noch mehr verstiimmelten
Namen zu erwihnen, antreffen. Wie legendarisch auch das
Reich selbst ist, man konnte doch diesen Katalog mindestens in
das V. Jhdt. n. Chr. versetzen, wenn man sicher wiire, dass wir hier
in der Tat Namen und nicht nur einfache Klangihnlichkeiten

') In Bovlavol sah man polnische Poljanen, noch dfter in den Stavanen
»Blaven® (dagegen siehe Miillenhof 8. 21, Krek? 8. 298). — OvéArac verbessert

man auf Zerodar, in Igyllionen sieht Briickner die Igaunen (lettischer Name der
Esten) (Littauische Altertiimer (poln.) 8. 12),
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haben; jedenfalls kann man daraus iiber das Territorium der er-
wihnten Stimme keinerlei Andeutungen gewinnen. Die archiolo-
gische Wissenschaft konnte noch nichts zur Erklirung dieser Frage
beitragen '). Man hat noch auf die nichtslavischen Elemente in der
Chorographie des oberen Dnipr und der Desna, und mehr noch im
Bassin der Wolga, Oka und des Don hingewiesen?) ; diese Hinweise
sind jedoch nicht beglaubigt und entbehren der Chronologie: sie
deuten auf eine nicht-slavische Bevilkerung hin (nehmen wir an —
eine finnische) in den Zeiten vor der slavischen Kolonisation des IX.
bis XI. Jhdt. hin, haben jedoch keine Beweiskraft fiir die friiheren
Zeiten, denn withrend der slavischen Bewegung nach Westen und
Siiden konnten die L#nder der slavischen Urheimat (wenigstens
teilweise) entvolkert, und von den Finnen fiir einige Zeit iiberflutet
werden. Bis auf weiteres miissen wir also auch hier bei dem ,non
liquet“ bleiben.

In diesem Viereck, welches im Westen von der Weichsellinie,
im Norden vom Baltischen Meer begrenzt wird, im Siiden die
Linder am mittleren Dnistr und Dnipr, und im Osten das Dnipr-
Bassin einnimmt (mit Ausnahme vielleicht des oberen Teiles des
Dnipr und dessen wichtigster dstlicher Zufliisse) muss mit der grossten
Wahrscheinlichkeit das slavisch - littauische Territorium vor der
Migration unterbracht werden. Die littauischen Vilker nahmen dessen
nordlichen Teil ein. Wie wir sehen, versetzt Tacitus sie deutlich
an das dstliche Ufer des Baltischen Meeres, und dies wird durch
chorographische und linguistische Beobachtungen bestittigt. Bei
Ptolemiius sitzen die Galinden und Sudinen nicht dicht am Meeres-
ufer, sondern sind von demselben durch die Ansiedlungen der Ve-
neden getrennt; dies ist entweder ein Irrtum, wie die Uebertragung
der Finnen an die mittlere Weichsel, oder man muss an dem
Baltischen Gestade andere, von Ptolem#us iibergangene littauische

1) Tch will hier nur auf eine, bisher nicht genau festgestellte Beobachtung
hinweisen: die dolichocephale Rasse, welche in den #ltesten Funden in der ganzen
sidwestlichen Hilfte Osteuropas vorherrscht, reichtim Osten bis Moskau, im Norden
bis zum Bassin der grossen Seen (Gouv. Novgorod und Petersburg). Siehe das.
Resumé von A. Bogdanov, Die anthropologische Ausstellung (russ.), B. IV, I,
8. 141—2. Aber die #ussersten Grenzen der Ausbreitung des dolichocephalen Typus
bleiben noch unerforscht.

%) Nade%Xdin, Versuch einer historischen Geographie der russischen Welt
(russ.); Barsov, Geographie der #ltesten Chronik (russ.), 8. 74 u. w. 268—9;
Golubovskij, Geschichte des Landes Smolensk 8. 81 u. w. Neuere Forscher
(Braun, Pogodin, Niederle) haben diese Frage nicht vorwiirts gebracht
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Stimme annehmen. Niher bestimmen kann man das damalige
httauische Territorium jedoch nur hypothetisch?). In der damaligen
littanischen Kolonisation kann man sich auf Grund der spiteren
ethnographischen Grenzen nur einigermassen orientiren, umsomehr,
als auch in der Bestimmung der spiteren ethnographischen Grenzen
vieles unsicher bleibt. In spiteren Zeiten wird das 8stliche Ufer
-des Baltischen Meeres bis zum Kurischhafen von den Finnen (Kors
und Lib’ in der #ltesten russischen Chronik) eingenommen, welche
die Littaner verdriingten. Die Littauer nehmen das ganze Bassin
-des Niemen ein, und sogar im Bassin der Beresina und der Prypet’
{(an deren linkem Ufer) versuchte man nicht-slavische(angeblich
littauische) Elemente nachzuweisen?). Bisher sind jedoch die littan-
ischen Elemente in den Ufergebieten der Prypet’ und der Beresina
nicht mit Bestimmtheit konstatiert, und wollte man sie auch akzep-
tieren, so wire es noch eine grosse Frage, was hier zur Kolonisation
der urlittauischen Zeit zu zghlen sei, und was als Spur der spiiteren
Verbreitung Littauens nach Siiden betrachtet werden kann. Aehnlich
wie die Slaven, konnten auch die littauischen Véolker gleichzeitig
mit der slavischen Bewegung im IV.—VI. Jhdt. sich nach Siiden
und nach Westen verschieben, den finnischen Stémmen den nord-
tstlichen Teil ihres Territoriums iiberlassend; sie konnten die ehe-
maligen slavischen Wohnstiitten einnehmen, und nach einiger Zeit,
wihrend einer wiederkehrenden Welle der slavischen Kolonisation
dieselben wieder verlieren — zur Zeit, als sich die siidlichen und
westlichen Grenzen der slavischen Ansiedlung schlossen, und die

1) Biehe die Arbeiten: Bielenstein, Die Grenzen des lettischen Volks-
stammes und der lettischen Sprache in der Gegenwart und im XIII Jhdt, 1891;
Bezzenberger, Bemerkungen zu dem Werke von A. Bielenstein (Bulletin der
Petersb. Ak., Bd. IV, 1895); Pogodin, Aus der &ltesten Geschichte des littau-
ischen Stammes (Anzeiger fiir Archiologie und Geschichte (russ.), 1898); Kurschat,
Die Verbreitung des littauisch-lettischen Volksstammes (Mitteil. der lit. litter.
Ges., XXIV, 1899).

%) Schon NadeZXdin hat nicht-slavische Elemente nordlich von der Prypet’
nachzuweisen versucht (Versuch einer Geographie der russischen Welt); ihm folgte
Barsov, Geographie®, 8. 74 w. f Noch unlingst versuchten Einige sie auszu-
scheiden: Filevié, G(eschichte Alt-Russlands (russ.) 8. 128 u. f.; Ko&ubinskij,
Das Territorium des vorhistorischen Littauens, — Journal des Min. fiir Volksauf-
klirung (russ.), 1897, I, S. 62, 78; Pogodin, Aus der Geschichte der slavischen
Migrationen Kap. IX. Leider haben diese Arbeiten keine sicheren Resultate ge-
liefert (s. Rocensionen in den Mitteilungen der Sevé.-Ges. d. Wiss., XVIII u. XXI).
Jedenfalls ist kein Grund vorhanden, aus der slavischen Urheimat die Linder
-oberhalb der Prypet’ kategorisch auszuschliessen, wie dies manchmals geschieht.
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slavische Kolonisationsbewegung nach der Reaktion an die ndrd-
liche Grenze abprallte.

‘Wenn wir nun (mit einer gewissen entfernten Wahrscheinlich-
keit) fiir die littauische Gruppe nach deren Absonderung das bal-
tische Gestade und zum mindesten die L#nder zwischen dem Niemen
und der Dvina ausscheiden, so haben wir fiir das urslavische Terri-
torium die Strecke von dem karpathischen Vorgebirge bis zur
Alauner (Valdajer) Hochebene, die Léinder des oberen und des mit-
tleren Dnipr (doch sind die Territorien dstlich vom Dnipr und auch
in der Nachbarschaft des Niemenbassins bestreitbar) und die Linder
zwischen der Weichsel und dem Niemen bis zum Meere (insofern
diese Liinder nicht von gothischen und littauischen Ansiedlungen
eingenommen waren). Diese annihernde Bezeichnung des urslavi-
schen Territoriums ist (mit verschiedenen Variationen) in der Wissen-
schaft ziemlich allgemein angenommen und griindet sich in der Tat
auf der ganzen Summe unserer Kenntnisse, hat auch darum eine
bedeutende — fiir jetzt die grosste — Wahrscheinlichkeit fiir sich ).

Ich muss bemerken, dass die grosste Reinheit der slavischen
Elemente in der Chorographie im stidwestlichen Teile dieses Terri-
toriums, siidlich von der Prypet’ und westlich vom Dnipr bemerkt
wurde, daher wollten manche Gelehrte dieses Territorium, besonders
das gegenwirtige Volynien und Galizien, als die eigentliche Urheimat
des Slaventums betrachten?). Doch, wie gesagt, haben wir kein
Recht die Spuren der nicht-slavischen Kolonisation nordlich von der
Prypet’ und &stlich vom Dnipr in die urslavischen Zeiten zu iiber-
tragen, und diese Liinder aus der slavischen Urheimat auszuschliessen,
denn es ist hier eine spiitere Fluktuation in der Kolonisation
wihrend der slavischen Migration zulissig. Vielleicht wird es einmal
der Archiologie und Anthropologie gelingen diese Frage endgiltig
zu entscheiden; bis jetzt vermochten sie es noch nicht.

In ihrer Urheimat treten die Slaven (im L—IL Jhdt. n. Chr.)
unter dem Namen Veneden auf (Venedi bei Plinius, Veneti bei
Tacitus, Odevédar bei Ptolemius)?). Die Bedeutung des Namens
Venedi ist nicht klar; offenbar war es kein einheimischer Name ¢);

') Die Literatur dariiber siche Anhang (11).

?) NadeZdin op. cit.; Barsov, Geographie®, 8. 73; Filevié&, op. cit.
8. 98 u f

%) Aeltere Nachrichten, dic man manchmals auf die Slaven besieht, sind
unsicher — siehe dariiber Nied erle, Slav. Altertiimer 8. 190 u. w.

$) Z euss (8. 67)erklirte dieses Wort aus dem gothischen vinja — Weide, Wiese,
Ansiedler auf den Wiesen; diese Erklarung wurde aus Mangel einer besseren z. B.
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durch die Germanen ist derselbe in die antike Literatur iibergangen,
ebenso wie zu den finnischen Vilkern: die westlichen Finnen nennen
die Russen noch heute Veniji; auch die Deutschen bezeichnen
noch heute manche westliche Slavenstdimme (Lausitzer und Slo-
vincen) als Venden?t).

Prokop (V1. Jhdt.) erzihlt, die lteren Slaven habe man im
allgemeinen Jnégos genannt; dieses Wort leitet er von dem grie-~
chischen Worte omelpw nich sie aus“ ab, ,weil sie in verstreuten
Ansiedlungen das Land bewohnen“, In Ablehnung dieser falschen
Etymologie bringt man dieses Wort oft mit dem slavischen Serb
in Zusammenhang, betrachtet es als #ltesten einheimischen Namen
des Slaventums?), und will denselben im Ptolemidischen Jégfoc
(Séowt) wieder finden; doch diese Jépfoc sitzen weit im Osten in
der Gegend der Wolga ®). Dokumentarisch tritt denn auch der Name
der slavischen Serben erst in den Denkmilern aus dem IX.—X,
Jahrhundert auf. Dass derselbe einst eine weitere, allgemeinere
Bedeutung haben konnte, darauf wiirde die Tatsache hinweisen,
dass spiiter zwei ganz verschiedene slavische Vilker diesen Namen
filhrten (balkaner und lausitzer Serben), aber gleiche Vélkernamen
werden bei den Slaven recht oft angetroffen, und in jenen Urzeiten

von Rossler 8. 78, Miillenhof IV, 8.514, Denis 8.691, zum Teil auch von
Potkaiski, Die Lechen (poln.) 8. 240 angenommen und wird oft auch von denjenigen
angefiihrt, welche sie als unrichtig betrachten. In der letzten Zeit ist die Ableitung
aus dem keltischen vindos — weiss aufgekommen: bei Pogodin, op. cit., 8. 18,
Niederle, 8]. St., 8. 198. Niederle weist in der Tat auf eine interessante Tatsache
hin, niamlich auf die weite Verbreitung des Stammes vend, vind in choro-
graphischen und Personen-Namen auf dem keltischen Territorium. Aber die Be-
rithrung der Kelten mit den Slaven ist bisher unbewiesen. Ferner hat man die Venden
aus dem slavischen vgt veddyj — grosser, also Riesen erklirt, z. B. Pervolf
im Archiv fiir sl. Philologie, 1V, 8. 65, Partycki im ,Dilo“ 1892 u. A.; dagegen
Briickner im Archiv f. sl. Phil, XXII, 8. 286. Andere verkniipften sie mit dem
Namen Viaty¢i, z. B. Hilferding, Braun, Veselovskij u. A,

1) Sclavos, quos nos Vionudos dicimus — sagt Alkuin iiber die Siege Karls.
des Gr. (Monum. Germ., Epist., IV, 8. 82).

%) So dachten bereits Dobrovsky und Schlozer, spiter Safafik, I, 8. 7, 15,
Zeuss 8. 67 (behutsam), Krek? 8. 248, 252. Die Etymologie des Wortes Serb ist
unklar — siehe dariiber den Excurs bei Krek* 8. 248 u.f. Die neuere Erklirung
Niederle’s — Zndpor aus Bdamogoe (Ueber die Sporoi des Prokopios — Archiv,
Bd. XXIII) rief eine einmiitige Opposition in der Wissenschaft hervor, Ich fige
auch hingu, dass man mit dem Worte Serb auch das ukrainische sebr, siabr = Teil-
nehmer an der Wirtschaft in Zusammenhang bringt. Ueber die Identitiit der Serben =
Zndpoc = Spali, welche von einigen angenommen wurde, sieche unten,

%) Prokopius, De bello Got., ITI, 14; Ptolemiius, V, 9, § 21.
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mussten die Slaven iiberhaupt nicht eine allgemeine, einheitliche
Bezeichnung fiir ihre Nationalitit haben; solche Namen bilden sich
oft erst mit der Zeit heraus. Der Name ,Sloven¥, ,Slaven tritt
in den ersten Nachrichten (VI. Jhdt.) auch nur als Teil-Name — tiir
die westlichen Slaven auf. Am wahrscheinlichsten ist die Ableitung
des Wortes von slu, slovo (Wort): Leute die verstindlich sprechen,
und den Gegensatz bilden zu Fremdlindern — ,Nimcen“ (,Stamme*
— Deutsche), welche nicht sprechen kinnen. (In der ausldndischen
schriftlichen Ueberlieferung jedoch kommt der Name gewthnlich
mit einem eingeschobenen x» vor: Sclaveni, Sclavini, Sxiavyvol,
ZxAdafnvoi, das arabische Sakaliba, spiter auch mit einem , th:
Z3Aafvoi) ).

In der Linguistik ist man dariiber einig, dass die sprachliche
und damit auch die ethnographische Differenzierung im Slaventum
noch in der Urheimat begonnen hat, lange vor der grossen sla-
vischen Migration. Obgleich die Versuche, Andeutungen iiber die
Zeit zu finden, in der diese Differenzierung der wichtigsten sla-
vischen Stdémme, der westlichen sowohl als der nord-ost-siidlichen
schon deutlich zum Vorschein trat, keine Resultate hervorbrachten ?),
so unterliegt doch die Tatsache der sehr friih stattgefandenen Dif-
ferenzierung keinem Zweifel. Ob wir uns an die sog. genealogische
Theorie halten, welche annimmt, dass sich aus der urslavischen
Masse vorerst zwei oder drei besondere Zweige gebildet hatten,
und aus diesen sich erst spiter einzelne Stimme absonderten, oder
ob wir fiir die viel reellere Uebergangs- oder Wellen-Theorie ein-
treten, welche auf die Uebergangserscheinungen und Beriihrungen
zwischen den einzelnen Sprachen aller Gruppen hinweist, — macht
keinen Unterschied?); in beiden Fillen ist es sicher, dass noch vor

1) Slaven von slovo (das Wort) leitete ab Kollar. Dagegen hoben Do-
broveky (Cas. Ces. Mus. 1827, I, 83), Safa¥ik (II, 8. 25—8), neuerdings auch
Krek * 8. 300 hervor, dass das Suffix en, yn auf die Ortachaft hinweist, also einen
geographischen Ursprung hat; doch ist es kaum angezeigt dies so ausschliesslich
zu nehmen; ich erinnere blos die volkstiimliche Bezeichnung Néméynu statt Némecii.
Andere Ableitungen stehen an Wahrscheinlichkeit derjenigen Kollars nach. Dabei
bleibt jedoch die gleiche Einschiebung des % in den westlichen und orientalischen
Ueberlieferungen des slavischen Namens unerklirt.

%) Dariiber z. B. bei Niederle, Ueber d. Ursprung (¢ech.), 8. 122—3.

*) Die genealogische Theorie siindigt durch ihren Schematismus, welcher-
in der lebendigen Evolution nicht vorkommt; eine grissere ethnographische Einheit:
besteht immer und iiberall aus einer Summe lokaler, kleiner Abarten, welche von:
einer Gruppe zur anderen durch gewisse vermittelnde Abweichungen iibergehen..

0.
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der Teilung im Slaventum diese ethnographischen und linguistischen
Differenzen sich vorbereitet hatten, welche mit voller Deutlichkeit
nach der Teilung zum Vorschein kamen, dank der territorialen
Entfernung und neuen ethnographischen Beriihrungen.

Daraus ergiebt sich jedoch eine interessante Tatsache: die
damalige geographische Verteilung der Slaven entspricht vollstindig
ibrer dialektischen Verteilung und einzelne slavische Volker treten
schon sehr bald nach der Migration als ausgebildete ethnographische
und sprachliche Einheiten auf?). Dies beweist, dass die grosse sla-
vische Migration ohne grosse Verwirrungen und Spriinge vor sich
gegangen war und in bedeutendem Maasse die fritheren Nachbar-
schaftsverhiltnisse beibehielt?). Daraus folgt weiter, dass die Ko-
lonisationsrichtungen gewissermassen der anfinglichen Verteilung
der slavischen Violker in der Urheimat entsprachen und ihre gegen-
wirtige Verteilung der Gruppierung in der Urheimat entspricht.
Diese Meinung spricht mit voller Entschiedenheit einer der maass-
gebendsten und begabtesten Vertreter der neueren Sprachwissen-
schaft aus: ,Vergleichen wir diese fiir die vorhistorische Zeit not-
wendig anzunehmenden Siedelungsverhiltnisse der Slaven mit den
historischen, so stellt sich heraus, dass, obwohl die Ausdehnung
des von Slaven besetzten Gebietes in historischer Zeit starke

Slavische Zweige, der Ostliche, stidliche und westliche, vereinigen in sich durch
gewisse gemeinschaftliche Eigenschaften verbundene Gruppen von Dialekten, deren
Differenzierung ebenso alt sein kann, als die charakterischen Abweichungen der
Zweige selbst. Richtig sagt Brugmann (Grundriss der vergleichenden Grammatik
der indogerm. Sprachen, I, 8. 2), dass ,man sich keine Sprache eines grésseren
Volkerstammes vorstellen kann, die einen lingeren Entwicklungsprocess hinter sich
hat, und nicht zugleich dialektische Unterschiede enthiilt. Die Theorie einer ein-
heitlichen Ursprache — der indoeuropiiischen oder urslavischen — ist eine Fiktion,
denn bevor sich eine solche Sprache endgiltig herausbildet, hat sie bereits Keime
der Auflosung“. Dies hat auch ganz ausdriicklich Delbriick in Begug auf die
indoeuropiische Sprache bemerkt, und in der Slavistik hat diese Ansicht mit voller
Entschiedenheit vor kurzem Jagié entwickelt in seiner Arbeit: Eine einheitliche
slavische Ursprache? (Archiv, XXII'. Indem er das Slaventum in die westliche,
Ostliche und siidliche Sprachengruppe verteilt, betrachtet er diese Einteilung nicht
vom genetischen Standpunkt, sondern von demjenigen der modernen Statik, und
eine solche Ansicht gewinnt immer mehr Anerkennung,

%) Vergl. Krek?, 328.

3) Mit Bezug auf die Wiederholung gleicher ethnographischer Namen in
verschiedenen Teilen des Slaventums verglich man einst die slavische Kolonisation
mit einem zerstreuten Spiel Karten; die gleichen ethnographischen Namen bedeut
jedoch nicht, dass da ein 8tamm in viele Teile gerfallen ist; im Gegenteil, Spuren
eines solchen Zerfalles lassen sich im 8laventum durchaus nicht nachweisen.
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Veriinderungen erlitten hat, die Siedelungsverh#ltnisse der einzelnen
Stdamme zu einander — von dem zwischen sie gedrungenen Keile
der Deutschen, Magyaren und Rum#nen abgesehen — heute noch
dieselben sind, wie wir sie fiir die Urzeit annehmen miissen“?).

Dieser auf Grund linguistischer Tatsachen gezogene Schluss
findet seine Bestitigung in der Geschichte der slavischen Koloni-
sation. Die Slaven haben vorwiegend von der fritheren Bevilkerung
verlassene, verddete Lénder ohne Kiampfe und grisstenteils auf
triedlichem Wege eingenommen (dafiir spricht schon das Schweigen
der Quellen dariiber, wie diese Migration vor sich gegangen war).
Solche leere, verddete Gebiete lagen im Laufe des III.—V. Jhdt.
an der slavischen Grenze auf grossen Strecken im Westen, Siiden
und Siidosten offen. Die Kolonisationsausbreitung der Slaven konnte
daher ganz regelmissig, ohne Mischung, ohne grosse Spriinge vor
sich gehen; die Stimme, welche weiter von der Kolonisations-Peri-
pherie entfernt waren, zogen in die Linder ein, die ihnen von
anderen, mehr nach Westen oder Siiden vorgeschobenen und weiter
fortschreitenden Stdmmen iiberlassen wurden. Sonst hitte sich aus
einer Mischung eine einheitlichere ethnographische und linguistische
Masse herausgebildet und die Differenzierung hitte erst nach dem
Auseinandergehen auf’s neue beginnen miissen.

Diese Beobachtungen sind sehr wichtig; sie geben uns die
Moglichkeit aus der spiteren Verteilung wenigstens annsherungs-
weise auf die Gruppierung der einzelnen slavischen Zweige in der
Urheimat vor der Verteilung Schliisse zu ziehen, die Ordnung und
Richtungen der slavischen Migration zu erraten.

Entsprechend der Lage des ukrainischen Volkes auf der gegen-
wirtigen Karte des Slaventums miissten wir die Vorfahren der
Ukrainer im siidostlichen Teil des urslavischen Territoriums, d. h.
in den Li#ndern am mittleren Dnipr setzen, zugegeben, dass wir
das Territorium der slavischen Urheimat richtig bezeichnet haben.
Wie die ganze slavische Kolonisation sich in der Richtung nach

') J. Schmidt, Zur Geschichte des indogerm. Vocalismus, IT, 8. 201. Diese
Meinung wurde gelegentlich auch von V. Jagié unterstiitzt (Einige Streitfragen —
Archiv, XX, 8. 22): ,Diese Abldugnung (Leskien's) eines ursiichlichen Zusammen-
hanges zwischen den Siedelungsverhiiltnissen in der Urheimat und den spiiteren
halte ich fiir unbegriindet. Nach dem eigentiimlichen herdenartigen Charakter der
elavischen Vilkerwanderung scheint mir das spiitere erweiterte Bild der slavischen
Verbreitung itber Central- und Siideuropa den vorgeschichtlichen Mikrokosmos
siemlich genan wiederzuspiegeln®,
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Westen, Siidwesten und Siiden bewegte, so musste auch die An-
siedlung der ukrainischen Stimme dieselbe Richtung nach Westen
und Siiden verfolgen. Diese Ausfilhrung stimmt vollstindig mit den
weiter unten zu erdrternden Tatsachen der slavischen Koloni-
sation iiberein.

Nun kénnen wir als die Urheimat des ukrainischen Volkes
mit grésster Wahrscheinlichkeit das mittlere Dniprgebiet bezeichnen,
wo dieses Volk sogar in der vollsten Bedeutung des Wortes autochthon
sein konnte. Solche logische Schliisse ergeben die von uns
erorterten Nachrichten und Tatsachen.

Es lusst sich jedoch nicht mit Schweigen iibergehen, dass wir
bei dieser Anschauung iiber die allgemeine Entwicklung der sla-
vischen und speciell der ukrainischen Kolonisation uns von jener
historischen Tradition, wie sie der Verfasser der #ltesten Kijever
Chronik (Povésti vremennychii &tii) dargestellt hat, vollkommen ent-
fernen. Fiir ihn war der Ausgangspunkt der slavischen Kolonisation
das mittlere und untere Donaugebiet, die Kolonisation hat also bei
ihm gerade die entgegengesetzte Richtung — nach Norden, Nord-
osten und Osten. ,Nach langen Zeiten — sagt er — siedelten sich
die Slaven an der Donau an, dort, wo heute das Ungarische und
Bulgarische Land ist; von hier aus verbreiteten sich diese Slaven
in die L#nder und haben eigene Namen angenommen“!). Diese
Tradition widerspricht der ganzen Summe unserer Kenntnisse {iber
die slavische Kolonisation ; sie ist eine misslungene Hypothese eines
Kijever Buchgelehrten. Sie hat sich in jenen Zeiten, als sich das An-
denken an die slavische Migration bereits verwischt hatte, aus allerlei
Tatsachen herausgebildet, z. B. aus den Erwihnungen der Donau in
der Volkspoesie, aus biblischen Erz#hlungen fiber die allgemeine
Verteilung der Vilker aus dem Siiden, — wurde aber vielleicht haupt-
sichlich durch frische Tatsachen der Verdringung der Slaven aus
dem mittleren und unteren Donaugebiet im X.—XI. Jhdt. einge-
haucht; sogar in den Volksiiberlieferungen hatte sie offenbar keinen
Anhaltspunkt, und kann auch keine Bedeutung fiir die Geschichte
der slavischen Migration haben ?).

Wenn wir annehmen, dass das mittlere Dniprgebiet die Ur-
heimat unseres Volkes war und die weitere Strecke nach Westen

1) Der Hypatiuskodex, 8. 8.

*) Ueber die Tradition der Urheimat an der Donau im spiiteren Schrifttam
und die ihr entgegengesetzte Sarmaten-Theorie, welche bei den westlichen Schrift-
stellern noch friiher hervortritt (bei dem Ravenner Kosmograph des VIL Jhdt.:
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bis zum karpathischen Vorgebirge in das Territorium der urslavi-
schen Kolonisation gehdrte, so kénnen wir die archiologischen
Spuren des menschlichen Lebens auf diesem Territorium aus sehr
alten, neolithischen Zeiten') zum Teil als die Spuren der Vor-
fahren des ukrainischen Volkes, zum Teil der Slaven ilberhaupt
betrachten, und in den Ueberresten der neolithischen Bevilkerung
dieser Territorien ihre Ueberreste sehen. Da jedoch die Grenzen
des slavischen Stammes (und umsoweniger jenen Zweiges, welcher
ein Vorldufer des ukrainischen Volkes war) sich genau und mit
Sicherheit nicht feststellen lassen (konnten sich doch diese Grenzen
auch #ndern) und die Frage des anthropologischen Typus, wie wir
gesehen, mit grossen, bisher ungeldsten Schwierigkeiten verbunden
ist, so darf man bei dem gegenwirtigen Stande unserer Kenntnisse
die archiologischen Ueberreste auf diesen Territorien gewissermassen
nur hypothetisch mit den Vorfahren des ukrainischen Volkes, oder
den Slaven tiberhaupt in Verbindung bringen. Mehr als Wahr-
scheinlichkeit knnen wir hier nicht erreichen.

So haben die obigen Tatsachen und Kombinationen mit einer
gewissen Wahrscheinlichkeit bewiesen, dass der nordliche Teil des
ukrainischen Territoriums wahrscheinlich von der slavischen Bevil-
kerung besetzt war (und ein gewisser Teil speciell — mit den Vor-
fahren der ukrainischen Volksstimme) vor der slavischen Ansied-
lung und noch weiter zuriick in eine unbestimmt ferne Zeit. Die
Geschichte dieser Volksstimme in jenen Zeiten kinnen wir aber
nicht erforschen. Die Nachrichten der historischen Quellen reichen
auf dieses Territorium fast gar nicht hintiber; sie bieten nur einige
abgerissene, nicht ganz zweifellose Namen im Zusammenhang mit
genaueren Nachrichten iiber die siidliche Kolonisation am Schwarzen
Meere (in diesem Zusammenhange werden wir auch weiter unten
jene Nachrichten erdrtern). Ueber die kulturelle Entwicklung giebt
das archiéologische Material — das oben analysiert wurde — einen
ungefdhren Begriff; das linguistische Material hingegen giebt uns

8cytharum patria, unde Sclavinorum exorta est prosapia), siehe am ausfiihrlichsten
bei Niederle, Slavische Altertiimer, Kap. I, — hier such die Kritik der Argu-
mente fiir die Donau-Theorie ihrer wenigen Verteidiger.

1) In paliolitische Zeiten hinaufzugehen ist vollends schwer; weiter als in
die Zeiten der neolithischen Kultur kinnen bisher keinerlei unsere Kombinationen
tiber die indoeuropiiischen Stimme reichen.
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ein Kulturbild dieser slavischen Bevilkerung (und darin auch der
Vorfahren des ukrainischen Volkes) im Momente der Ansiedlung —
dasselbe wird uns auch zur Charakteristik der Kultur der ukraini-
schen Stimme (im IV. Abschnitt) dienen. Eine #ussere Geschichte
fir den nordlichen Teil des ukrainischen Territoriums besitzen wir
in jenen Zeiten noch nicht.

Etwas mehr historische Nachrichten haben wir iiber die siid-
lichen Teile des ukrainischen Territoriums in den Zeiten vor der
slavischen Ansiedlung — namentlich iiber die Steppenzone, und am
meisten iiber das Gestade des Schwarzen Meeres seit der Ansied-
lung der Griechen. Da nun diese Kolonisation der Ausgangspunkt
fiir historische Nachrichten iiber unser Territorium iiberhaupt war,
so werden wir auch unsere Uebersicht mit ihr beginnen. Obwohl
iibrigens diese griechische Kolonisation in Bezug auf die Zahl und
das Territorium gering war, so hatte sie doch eine grosse Bedeu-
tung in der Kulturgeschichte der ukraimischen Linder, und dies
giebt ihr ein Recht auf unsere volle Aufmerksamkeit.

Diese Kolonisation war das Resultat der Entwicklung des
Handels an dem nordlichen Gestade des Schwarzen Meeres und in
spiterer Zeit dessen starker Hebel.

Dieser Handel ist sehr alt. Spuren des auslindischen, siidlichen
Handels auf dem ukrainischen Territorium kénnen wir schon um
das Ende der neolithischen Kultur konstatieren. Exotische Muscheln
in sehr alten Griibern (aus der Stein- und frithen Metallkultur), die
(bemalte und gravierte) Keramik des sog. vormykenischen Typus,
Kupfer- und Bronzeerzeugnisse bezeugen ganz deutlich die Existenz
solcher Beziehungen und des Handels. Obgleich es sich bei dem
gegenwirtigen Stande unseres archiiologischen Materials nicht kate-
gorisch nachweisen lisst, dass all dies gerade vom Schwarzen Meere
herkam, so ist es doch sicher, dass vieles wirklich von dort kam.
Auf diese Weise reichen die #ltesten Stadien des pontischen Handels
in ukrainischen Léndern ginzlich iiber die Grenzen der Geschichte.
Die gltesten Vertreter des Handels am Schwarzen Meere, auf welche
die Geschichte hinweisen kann, waren Phénicier und Karier. Ihre
Handelsverbindungen mit dem nordlichen Gestade des Schwarzen
Meeres unterliegen keinem Zweifel in Angesicht dessen, was wir
tiber ihre Verbindungen mit dem siidlichen Gestade des Schwarzen
Meeres wissen. Jedoch wegen Mangels an historischen Nach-
richten liegt der phonicische und karische Handel ausserhalb der
Grenzen einer genauen Kenntniss; die historischen Zeiten treffen
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den Handel am Schwarzen Meere bereits in den Hinden der
Griechen *).

Nach der Tradition soll die Hauptrolle dabei die beriihmte
asiatische Republik Milet gespielt haben. Von den Joniern auf dem
Territorium der Karier gegriindet mit einer bedeutenden Beimischung
der Karier selber, der Phonicier und der berithmten Seefahrer Kreter,
wurde diese Ansiedlung zur natiirlichen Teilnehmerin des phénicisch-
karischen Handels, besonders am Schwarzen Meere, und nahm mit
der Zeit die Stelle dieser ihrer Vorldufer ein. Einmal im Handel
begriffen, griinden die Milesier mit der Zeit an der Kiiste des
Schwarzen Meeres ihre stindigen Faktoreien (von phonicischen und
karischen Faktoreien an der Nordkiiste haben wir bisher keine
Nachrichten), und aus denselben bilden sich unter den giinstigsten
Bedingungen stiindige Ansiedlungen.

Als bedeutendste Ansiedlungen in den nordlichen Kiisten-
lindern des Schwarzen Meeres werden ausdriicklich als milesische
Tyras, Olbia, Theodosia und Pantikapiion genannt; dazu gehdrte
sicherlich eine Menge kleinerer, sei es unmittelbar von den Mile-
siern, oder mittelbar von deren Ansiedlern gegriindeten Kolonien.
Strabo sagt, Milet habe den ganzen Euxinischen Pontus und die
Propontide besiedelt?); iiberhaupt sahen sich die Milesier als die
hauptsidchlichsten Kolonisatoren des Pontus an. In dieser Tradi-
tion musste sich hauptsiichlich die Erinnerung an die Initiative
der Milesier bei der Griindung der Faktoreien und Kolonien er-
halten; sie bevélkerten sich aber mit Auswanderern aus verschie-
denen Stidten; aus eigener Kraft alle Kolonien, welche aus Milet
ihren Anfang herleiteten, zu bevilkern (man zihlte ihrer gegen
achtzig!) war die milesische Gemeinde natiirlich nicht im Stanae.-
Manche Kolonien am Schwarzen Meere wurden unabhiingig von
Milet gegriindet. So wurde eine der wichtigsten Kolonien, der Cher-
sonesos, von Auswanderern aus der pontischen Herakleia gegriindet?),

) Gegen die Ueberachiitzung der Spuren der Phénikier bei manchen ilteren
und neueren Schriftstellern (z. B. Mo vers, Die Phoenizier, II, 2; 8chmiilling,
Der phonizische Handel in den griechischen Gewissern) vergl. z. B. die Anschauun-
gen EQ. Mayers, Geschichte des Altertums, I, 288; Biirchners, Die Besiedelung
der Kiisten des S8chwarzen Meeres, 31—2. Was die Karier betrifft, so kann man
als auf zwei #usserst entgegengesetzte Ansichten auf Biirchner, op. cit., 8. 33
u. ff. und Neumann, Die Hellenen im Skytenlande, S. 340—1 oder Movers
loc. cit. hinweisen. *) XIV, 1, 6. ®) Diese Nachricht wurde durch den
neulichen Fund einer Inschrift der Chersonesier zu Ehren ihrer Metropole Hera-
kleia bestiitigt (Inscr. Ponti Euxini, IV., Nr. 71).
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einer dorischen, im VI. Jhdt. hauptsiichlich von Megariern gegriin-.
deten Kolonie, welche iiberhaupt in der Ansiedlungsgeschichte des
Pontus die wichtigste Rolle nach den Milesiern spielte ; Phanagoria
wurde von Auswanderern aus Theos gegriindet?).

Die Anfinge dieser Kolonisation reichen in sehr alte Zeiten
zuriick. Die einzige milesische Kolonie an der Nordkiiste des
Schwarzen Meeres, deren Anfang ein Datum hat, — Olbia, datiert
aus der Mitte des VIL Jhdt. vor Chr., doch bezieht sich ein derartiges
Datum gewdhnlich schon auf die definitive Gestaltung der Kolonie;
die Anfinge der Faktoreien und Kolonien miissen wir in eine viel frii-
here Zeit verlegen. Wenn die Griindung mancher Kolonien an der
Siidkiiste (wie Kysikus, Synope) in das VIIL. Jhdt., sogar in die.
Anfinge desselben fiillt, so ist es sicher, dass schon damals wenigstens
Anfinge von Ansiedlungen an der Nordkiiste existierten. Das VIIL
bis VI. Jhdt. waren die Zeiten der besonders intensiven milesischen
Kolonisation; dies hatte seine Ursachen in den schweren Lebens-
bedingungen dieser Republik; das VII. Jhdt. vergieng in schweren
Kémpfen mit dem Lydischen Reich, worauf dann ein grimmiger,
unmenschlicher innerer Kampf zwischen der demokratischen und
der aristokratischen Partei folgte, welcher viele dazu bewegen konnte,
ihr Gliick in den nordlichen Léndern zu suchen. Im arch#ologischen
Material der Linder am Schwarzen Meere hat jedoch diese erste
milesische Kolonisationsepoche ziemlich schwache Spuren hinter-
lassen, wie denn im allgemeinen die Spuren des milesischen Handels
hier sehr gering sind; w:nn diese Diirftigkeit nicht zufiillig ist, so
muss angenommen werden, dass in jenen Zeiten der griechische
Handel in den nérdlichen Kiistenlindern erst in den Antingen war,
uud dasx die Milesier iiber diese Anfinge nicht hinauskamen. Sehr
reich sind die Spuren des griechischen Handels im VI. Jhdt., doch
war es hauptséchlich der athenische Handel; er hinterliess zahl-
reiche Ueberreste in den athenischen schwarzfigurigen Geflissen
aus der Zeit des Pisistratos, welche oft in den Ruinen von Olbia,
Thedosia und des Bosporus vorkommen. Im V. Jhdt. gerith der
athenische Handel in Verfall, — wie dies aus archiologischen,
hauptsiichlich keramischen Ueberresten geschlossen werden kann
(eine sehr bedeutende Rolle gewinnt in dieser Zeit Thasos); er
nimmt jedoch einen neuen Aufschwung und beherrscht das nordliche
Kiistenland am Ende des V. Jhdt., wo er auch wihrend des IV.

') Arrian bei Eusthathius, 549,
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und bis zum Anfang des IIl. Jhdt. seine Herrschaft behilt. Die
Ueberreste aus diesen Jahrhunderten sind in Form athenischer rot-
figuriger Gefisse in ungewdhnlicher Fiille nicht nur an den Stitten
der pontischen Kolonien vorhanden, sondern werden auch in grosser
Anzahl in den Gribern und Ueberresten der Ansiedlungen im
mittleren Dniprgebiete (im siidlichen Teile des Gouv. Kijev) ange-
troffen. Sogar in der Sprache der Inschriften der Jonischen Kolonien
in dem néordlichen Kiistenlande ist in jenen Zeiten ein starker athe-
nischer Einfluss sichtbar. (Nur Chersonesos bleibt unentwegt bei
seinem dorischen Dialekt.) Mit dem Niedergang Athens im ITL.—IL
Jahrhundert riicken die Motive und Erzeugnisse von Klein-Asien,
Rhodus, Alexandrien, spiter, schon im II. Jhdt. italienische, speciell
romische heran, die letzteren werden dann stirker mit dem Wachstum
des politischen Einflusses Roms (im I. Jahrhundert vor Chr.) in
diesen Kiistenlédndern.

So stellen sich die wichtigsten Handels- und Kulturein-
flisse sowie die mit ihnen verbundenen Kolonisationsstrmungen
in diesen griechischen Ansiedlungen dar'). Wir wollen nun in Kiirze
die Schicksale der bedeutendsten Kolonien am Schwarzen Meere
in Betracht ziehen.

Von Westen angefangen, war die erste Ansiedlung Tyras,
an der Stelle des gegenwirtigen Akkermann auf dem Dnistr-
Liman; ibhr alter Name lautete ,Ophiussa® (,Schlangenstadt),
spiter erhielt sie den Namen Tyras von dem Flusse?) gleichen
Namens ; die Einwohner nannten sich Tyraner (Tvoawoi). Es war
eine milesische Kolonie, unbekannt wann gegriindet, in den Quellen
des IV. Jhdt. (zuerst bei dem sog. Skyllax) erwiihnt. Sie bildete eine
selbstindige Republik mit Volksversammlung und Senat (80947) und
vier Archonten an der Spitze. Es ist iiber sie sehr wenig bekannt.
In der Mitte des I. Jhdt. n. Chr. kommt sie unter die Herrschaft
Roms und gehdrt zu der Provinz Mésien; die letzten Nachrichten
iiber sie haben wir aus dem zweiten Viertel des III. Jhdt. (Miinzen

1) Biehe die neme Arbeit des Prof. von Stern, des bedeutendsten von den
odessaer Archiiologen, im XXII. B. der Odessaer Mitteilungen (1900): Die Bedeu-
tung der keramischen Funde in Siidrussland fiir die Erklirung der Kulturgeschichte
der Kolonisation am Schwarzen Meere (russ.), wo der erste Versuch gemacht ist, die
Geschichte des Handels am Schwarzen Meere hauptsichlich auf Grund der kera-
mischen Funde zu erschliessen. Die wichtigsten Ausfiihrungen derselben betrachtet
der andere odessaer Archiologe Prof. Zebelev (ib. B. XXIII) als vollstiindig gesichert.

?) Die Literatur dariiber siche Anhang (12).
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mit dem Namen des Alexander Severus); man vermuthet, dass sie
in den gothischen Ueberfiillen zu Grunde gieng *). Der sog. Skymnos
(im IL. oder eher im I. Jhdt. v. Chr.)) hebt die Vorziige des
Dnistr fiir die Schifffahrt, die schonen Weideplitze an seinen Ufern,
und den Fischreichtum hervor; die Demeter mit den Ahren
(oder die Ahren selber) und Dionysos mit der Weinrebe auf den
Miinzen weisen noch auf andere Quellen des Wohlstandes und des
Handels hin, Wein und Getreide.

An demselben Liman, dem Tyras gegeniiber lag eine andere,
weniger wichtige Stadt, welche ebenfalls seit dem IV. Jhdt. bekannt
ist — Nikonion; weiter nach Osten zwischen dem Dnistr und dem
Dnipr — der Hafen der Isiaken (wie man glaubt, an der Stelle
Odessas), der Hafen der Istrianen und Odessos oder Ordessos (dstlich
von dem jetzigen Odessa).

Am Liman des Hypanis-Boh, am rechten Ufer, neben dem
gegenwirtigen Dorf Parutyno-Ilinskoje lag Olbia (,die Gliickliche“).
So wird sie gewdhnlich von der Gemeinde selbst in den Inschriften
und auf Miinzen genannt; sich selber nennen sie Olbiopoliten ;
die Anderen nannten Olbia wegen der Nihe des Boristhenes-Dnipr
— Boristhenes, und die Einwohner Boristheniten, und so nannte sich
manchmals auch die Gemeinde selbst®). Olbia und Pantikapion
waren die zwei bedeutendsten milesischen Kolonien am Nordgestade
des Pontus. Die Griindung Olbias wird von antiken Quellen
(dem sog. Skymnos) in die Zeit der ,medischen Oberhoheit*
(VIL. Jhdt.) verlegt und in dem Katalog des Eusebius-Hieronymus
finden wird sie mit dem J. 645-4 v. Chr. datiert. Wie bereits er-
wihnt, kann man dies als die Zeit der endgiltigen Gestaltung dieser
Aunsiedlung betrachten, wihrend ihre Anfinge viel dlter sein konnten.
Systematische, im J. 1903 begonnene Ausgrabungen haben die
archaischen, aus behauenen Blicken gebildeten Mauern einer alten
Stadt zu Tage gefordert (V1. Jhdt. — wie man vermutet), und iiber
denselben einen typischen, sehr schonen Quaderbau aus dem V.
bis IV. Jhdt.!). Um die Mitte des V. Jhdt., als Herodot Olbia be-
suchte, war sie nicht nur selber eine reiche und bedeutende Stadt,
sondern es gelang ihr bereits die benachbarten Barbaren ihrem
kulturellen Einfluss zu unterordnen: um Olbia sehen wir hellenisierte

) Plinius, Hist. Nat., IV, 12,

*) Mommsen, Romische Geschichte, V, S. 217—8,

%) Siehe die Arbeit von 8terns im XVI. B. der Odessaer Mitteilungen (russ.).
4) Archiiol. Jahrb. Siidrusslands, 1903, 8. 327 (russ.).
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Skythen — Kallippiden und auch die skythischen Herrscher, wie
der ungliickliche Skyles, welcher, wie Herodot erzshlt, wegen seiner
Vorliebe zur griechischen Kultur zu Grunde gieng, konnten dem
Zauber dieser Kultur nicht widerstehen. Dies waren die Zeiten der
grossten Macht und der Bliite Olbias. Die Quellen ihres Reichtums
waren der Handel und die Wirtschaft: Getreide, Fische, Viebh,
ebenso wie in Tyras?). Ueberdies wurde nach Herodot im Dnipr-
liman Salz gewonnen, ein grosser Vorteil fiir das Einsalzen der
Fische. Die Stadt war eine unabhingige Republik, wurde von einer
Volksversammlung und dem Senat (8ovdn) regiert, die Executive
lag in den Hiinden der Archonten und Strategen, die Finanzen ver-
walteten die Kollegien der ,Neune“ und der ,FEilfe“, und den Handel
sowie das Gewerbe iiberwachten die Kollegien der Agoranomen und
Astynomen. Im allgemeinen ist dank zahlreichen Inschriften die
Verfassung Olbias etwas besser bekannt, als diejenigen der anderen
Stidte in dieser Gegend.

Dem Aufschwung Olbias im V. Jhdt. folgen schlechte Zeiten.
In der zweiten Hilfte des IV. Jhdt. musste sie einen schweren Krieg
mit Zopirion (wie gewdhnlich angenommen wird, einem Kriegsfiihrer
Alexanders des Gr.) bestehen. Spiter hatte sie von sarmatischen
und skythischen Horden sowie von der neuen Bewegung der Bar-
baren in den Donauliéindern — von den ,,Galaten“, wie sie in lokalen
Inschriften benannt werden (man denkt, es waren wohl die Bas-
tarnen oder Donau - Kelten), und spidter von den Geten schwer
zu leiden. Aus dem Dekret zu Ehren des Protogenes, eines
olbischen Biirgers, der grossten und interessantesten olbischen
Inschrift, (ibr Datum ist unbekannt, sie wird bald in das IIL,
bald in das II. Jahrhundert vor Chr. versetzt)?), ersehen wir,
dass Olbia zu jener Zeit bei den sarmatischen Horden den Frieden
durch alljihrliche ,Geschenke“, oder richtiger durch Tribut erkaufen
musste. Ewige Unruhen und Kriege zogen den vollstindigen Vertall
der Wirtschaft herbei: ,durch Kriege und Missernten“ verarmte
die Stadt vollstindig, so dass die Archonten die Tempelgefisse
versetzen mussten und in der Stadt Hunger herrschte. Der spétere
Dio Chrysostomus erzahlt, dass Olbia damals mehrfach von Feinden
genommen wurde3). Durch einige Zeit musste Olbia, wie dies
aus olbischen Miinzen mit Namen skythischer Herrscher zu

") Herodot, IV, 58, Skymnos.

?) Inscriptiones Ponti Eux., I, 16. Die Uebersicht der Frage iiber ihr Datum
bei Laty¥ev, op. cit., Kap. III. %) Oratio XXXVI. .
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ersehen ist, die skythische Oberherrschaft anerkennen. Endlich
wurde sie im zweiten Viertel des I. Jhdt. vor Chr. von den Geten
génzlich ruinirt, ,ebenso wie alle anderen Stidte am linken (nord-
lichen) Ufer des Pontus bis zur Apollonia“ (in der Nihe des
gegenwirtigen Burgas). Nach dem Wortlaut des Dio Chrysostomus
zerstreuten sich damals die Olbiopoliten, kehrten aber bald zuriick,
swie es scheint, aus Initiative der Skythen selber, welche einen
Handelsmarkt und Handelsverkehr mit den Griechen brauchten,
diese letzteren aber aufgehort hatten die ruinirte Stadt zu besuchen“.
Diese neue, restaurirte Olbia sah’jedoch noch hundert Jahre spiter
recht elend aus, wie sie Dio, welcher in den 80-ger Jahren n. Chr.
hier weilte, beschreibt; sie nahm nur einen unbedeutenden Teil der
alten Stadt ein; ein Haufen elender Hiitten lehnte sich an die Ueber-
reste alter Befestigungswerke an, von einer schibigen Mauer um-
geben; in den Tempeln war nicht eine einzige Statue im guten
Zustande zu finden: alles war verstiimmelt. Die Bevilkerung selbst
hatte sich veriindert; sie hatte jetzt eine sehr starke Beimischung
von Barbaren, und dies wird von den Inschriften bestitigt, wo wir
ein Mischmasch griechischer und barbarischer, besonders iranischer
Namen sehen?). Uebrigens war dies, wie Dio behauptet, das allge-
meine Los jener verwiisteten Stidte an der Nordkiiste: wenn auch
eine oder andere auflebte, so war es nur eine elende Existenz und
mit bedeutender Beimischung der barbarischen Elemente.

Zu dem fritheren Aufschwung war Olbia offenbar nie wieder
gelangt; die Verhdltnisse waren nicht dazu angetan: das Leben
verging in fortwdhrender Angst, unter weiteren unaufhérlichen
Wirren in den Steppen. Dio giebt uns als Augenzeuge ein Bild
des unruhevollen Lebens dieser in ewiger Angst vor den Feinden
schwebenden Stadt um das Ende des I. Jhdt. n. Chr. Zu diesen
fortwithrenden Kimpfen reichten die Krifte Olbias nicht hin. Es ist
bekannt, dass zu Antonius Zeiten Olbia sich an Rom um Hilfe
gegen die ,Tauroskythen“ wandte. Unter Septimius Severus
(zwischen 196 und 198) kam Olbia unter die formelle Herrschaft
Roms, und gehorte wie Tyras zur Prov. Mosien. Die letaten
Spuren ihrer Existenz datieren auch aus dem zweiten Viertel des
IIL. Jhdt., aus den Zeiten des Alexander Severus (Inschriften und

') Eine Analyse der barbarischen Namen auf den Inschriften der Nordkiiste
'des Schwarzen Meeres giebt Miller im Artikel: Epigraphische Spuren des Ira-
miertums in Siidrussland (Journ. d. M. f. Volksaufkl., (russ.) IT, 1886, IX), auch
kiirzer im B. ITI seiner Ossetischen Studien (russ.).
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Miinzen). Wahrscheinlich gieng sie withrend gothischer und anderer
Ueberfille endgiltig zu Grunde.

Die Bucht bei Perekop (zwischen der Miindung des Dnipr
und der Krim) hiess die Karkiner (anders — Tamyraker) nach
dem Namen der Stadt Karkine an deren nérdlichem Ufer. Eine
Bedeutung fiir den Handel hatte diese Bucht nicht, ebensowenig-
wie einige unbedeutende Ansiedlungen an ihrem Gestade. An der west-
lichen Kiiste der Krim lag das ebenfalls unbedeutende Kerkinit
(wie man glaubt, an der Stelle der gegenwirtigen Eupatoria). Eine
grossere Bedeutung hatte nur der siidéstliche Vorsprung der Halb-
insel zwischen der Bucht Ktenunt (gegenw. Sebastopol) und Sim-
bolon (gegw. Balaklava) ; die durch diese Buchten gebildete Halbinsel
hiess Chersonesos ebenso wie die ganze Krim. Zur Unterscheidung
dieses kleinen Chersonesos von dem grossen nennt man die kleine
Halbinsel gewthnlich den herakleischen Chersonesos, nach den
Ansiedlern, die aus der pontischen Herakleia gekommen waren. Und
ebenso wurde die auf dieser kleinen Halbinsel gelegene Stadt der
Herakleische, Taurische oder Megarische!) Chersonesos genannt.

Gegriindet wurde der Chersonesos, wie bereits erwihnt, von
den Auswanderern aus der pontischen Herakleia, einer megarischen
Kolonie (an der Siidkiiste des Schwarzen Meeres, gegenwirtig tiir-
kisch Eregli genannt). Der sog. Skymnos behauptet, dass an der
Griindung des Chersonesos sich auch Delos beteiligte; die Haupt-
masse der Bevilkerung war jedenfalls dorisch, wie dies aus den
Inschriften zu ersehen ist?). Wann die Griindung erfolgte, ist un-
bekannt; Herakleia selbst wurde zur Zeit des Kyros, also im
VL. Jhdt. gegriindet; so musste denn die Griindung des Cherso-
nesos wenigstens etwas spiter erfolgen. Herodot schweigt dartiber..
Zuerst wird die Stadt von dem sog. Skyllax (IV. Jhdt.) erwihnt;
man nimmt an, dass der Chersonesos zu Herodots Zeiten bereits
existierte und letzterer nur seiner nicht erwihnte.

Die Kolonisten, welche sich in der Nachbarschaft der wilden.
und unmenschlichen Taurier ansiedelten, iiber welche die schreck--
lichsten Nachrichten im Umlauf waren, suchten in den Anfingen
nicht so sehr nach Handelsvorteilen, als vielmehr nach Festigung:
ihrer Sicherheit; deshalb war der Chersonesos nicht an einer der:
oben erwidhnten zwei Buchten, sondern an dem #ussersten Vor:

") Plinii Hist. Nat, IV, 12, 26. %) Dies — ausser dem Zeugnis aanderer-
Autoren — wiederlegt die offenbar falsche Nachricht Strabos, dass Herakleia eine-
milesische Kolonie war.
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sprung der Halbinsel angelegt, wo er besser verteidigt werden
konnte, und erst spiter iibertrug man ihn an die gegenwartige
Quarantiner Bucht, bei dem gegenwirtigen Sebastopol.

Durch Arbeit und Kultur der Ankémmlinge wurde die stei-
nige, unwirtliche Halbinsel vorziiglich bebaut; bis heute haben
sich Ueberreste kiinstlicher Wasserleitungen (Wasserrohren) er-
halten; die Halbinsel bedeckte sich mit kiinstlichen Girten (Inscr.
I, 195). Einmal im Besitz der Halbinsel fest, beherrschten die
Chersoneser auch die beiden Buchten. Spuren von Befestigungen
durchschneiden den Engpass zwischen Ktenunt und der Bucht der
Symbole.

Anfangs war der Chersonesos eine unabhiingige Republik;
Aus einer unlingst gefundenen Inschrift, wahrscheinlich aus dem
Anfang des III. Jhdt. v. Chr., einem Eid der Chersonser, kénnen wir
auf hartniickige innere Kédmpfe in der damaligen Republik schliessen
(Inser. IV, 79). Um das Ende des IL. Jhdt. vor Chr. begab er sich jedoch
unter das Protektorat des Pontischen Konigs Mithridates VI. Eupator,
um dessen Hiilfe gegen die Skythen zu erbitten. Diese an kein
bestimmtes Datum gebundene Tatsache wird von den neueren
Forschern ungefthr um das Jahr 110 gesetzt!). Von Strabo und
aus einem Chersonesischen Dekret zu Ehren des Diophantes, eines
Heerfiihrers des Mithridates (es ist dies die grésste und wichtigste
unter den Chersoneser Inschriften) erfahren wir, dass dieser Dio-
phantes zu wiederholten Malen den ,skythischen* K&nig Palakos
und dessen Anhinger die Roxolanen (im Dekret Reuxinalen) be-
siegte, worauf dann der Chersonesos zusammen mit dem Bosporus
in den Bestand des Pontischen Reiches trat?). Nach Mithridates’
Fall gehorte der Chersonesos eine Zeit lang zum Bosporischen Reich
unter Roms Oberherrschaft, wurde aber dann eine autonome Re-
publik unter blos nomineller romischer Oberhoheit, obwohl er tat-
siichlich im IL—III. Jhdt. unter dem Schutz der romischen Garni-
son stand; auf seinen Miinzen ist zu lesen Xepoovijoov €levdé-
oas, oder sogar faotdevovons; er prigte nicht nur silberne, son-
dern auch eigene goldene Miinzen ohne kaiserliche Namen, so

1) Meyer, Geschichte des Konigreichs Pontos, 1879, 8. 91; Latyfeyv,
Olbia (russ.), 8. 181—2; Inscriptiones, II, 8. XXIX; Niese, Rheinisches Museum,
1897, 8. 559 u. f.; Rein ach, Mithridates Eupator, 8. 60 der deutschen Ausgabe.

1) Strabo, VI, 4, 3; Inscriptiones Ponti Eux., I, 185 (vgl. 1V, 67). Einde-
taillirter historisch-topographischer Kommentar gu dieser Inschrift in den Odessaer
Mitteilungen (russ.), B. XII.
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dass er eine viel hohere Stellung einnahm, als Tyras und Olbia,
welche blos Provinzstidte waren!?).

Es ist nicht bekannt, wie der Chersonesos die Zeiten der
grossen Volkerwanderung iiberdauerte. Die von Konstantin Por-
phyrogenetes berichteten Geschichten iiber die Kriege der Cherso-
nesier mit dem Bosporus sind durchaus unsicher?). Zu Ende des
IV. Jhdt. erfahren wir von der Existenz Chersonesos unter der Pro-
tektion Roms (Votivinschrift aus Anlass der Ausbauung der
Stadtmauner — Inscr. IV, 464). Auf's neue trat der Cherso-
nesos im VI. Jabrhundert hervor, als Byzanz unter Jus-
tinian die Krim unter seine Herrschaft brachte und die Befesti-
gungen im Chersonesos, Pantikapiion, Aluston und Gorsuviten restau-
rirte?). Im VII. Jhdt. gehorte der Chersonesos zu Bysanz, doch
trat spiter eine Unterbrechung ein, wihrend welcher er zum Cha-
zarenreiche gehdrte: am Anfang des VIII. Jhdt. residiert hier der
chazarische Statthalter, gen. ,Tudun4); spiter kehrt der Cherso-
nesos wieder zu Byzanz zuriick, und zwar als Hauptstadt der
Krim. Auch jetzt finden wir hier eine autonome Verfassung?®); an
der Spitze der Stadt steht ein mpozedwr. Im IX. Jhdt. jedoch be-

—_—

1) Die Frage iiber die Befreiung des Chersonesos von den bosporischen
Konigen und dessen Verhdltnis zu Rom ist sehr streitig und bietet noch viel Un-
sicheres. Strabo erwihnt zu wiederholten Malen (VII, 4, 8, VII, 4, 7) ganz deutlich,
dass zu jener Zeit, d. h. im ersten Viertel des I. Jhdt. nach Chr. Chersonesos
noch zum Bosporus gehorte. Diese Nachricht wird gewdhnlich als irrig betrachtet,
nach Bokh (Corpus inscr. graec., II, 8. 89), welcher als chersonesische Aera
(das 24/5 wie jetzt gelesen wird, oder das 36 Jahr vor Chr. wie Bokh auf Grund
einer anderen Lesung der Inschriften annahm) jene Zeit bezeichnete, da Cherso-
nesos von den Romern die Zlevdepla erhielt und sich vom Bosporus befreite. Die
friiheste Nachricht tiber die 2.¢v9€p/«c des Chersonesos haben wir bei Plinius, Hist.
Nat., IV, 12 (26). Aber in der Chersoneser Inschrift (Imscr., I, N. 199, aus dem
I1. Jhdt. n. Chr.) ist die Rede nur von einer Gesandtschaft an den Kaiser in dieser
Angelegenheit — dndp t1as élevdeplus. Es folgt daraus, dass es in dem
Verhilltnis des Chersonesos zu Rom gewisse Phasen mit grosseren und kleineren
auntonomen Rechten gab. Die Literatur dieser Frage, sowie deren Uebersicht
liefert die erwiihnte Arbeit von Bertier Delagarde, Die Hlteste Inschrift aus
der Zeit des Kaisers Zeno (auf dieser Inschrift beruht die Zeitrechnung der
chersonesischen Aera; herausgegeben in den Odessaer Mitteilungen B. XV1),

%) De adm. imp. 58. Sieche Mommsen, Rém. Gesch., V, 8. 291. 2) Pro-
kopius, De aedif., ITI, 7. *) Nicephorus ed. de Boor, 46; Theophanes ed. de
Boor, 1, 879.

%) Bei der Mdglichkeit mehrfacher Veriinderungen in der Verfassung des
Chersonesos und seiner Abhingigkeit von Rom, spiter von Byzanz, kann man eine
gewisse Verfassung nur in gewissen Momenten konstatieren.
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gann die byzantinische Regierung, um ihre Macht zu kriftigen,
die Stadt durch ihre Strategen') zu verwalten; dies erregte
wahrscheinlich eine grosse Unzufriedenheit der Gemeinde; um das
Ende des IX. Jhdt. kam es zu einem Aufstand, der Strategos
wurde erschlagen, und Konstantin legt in der Unterweisung an
seinen Sohn ausfiihrlich dar, durch welche Mittel man die Cherso-
nesier zum Gehorsam zwingen kann, ,wenn dieselben sich auflehnen,
oder den Befehlen des Kaisers sich widersetzen“ ; diese Mittel bestehen
in der Verhinderung des Handels und der Zufuhr von Getreide,
Wein und anderen notwendigen Sachen nach dem Chersonesos.

In der byzantinischen Epoche hat der Chersonesos fiir Ost-
europa eine besondere Bedeutung, denn er war das niéchste Herd
byzantinischer Kultur fiir die russischen Slaven nach ihrer Migra-
tion, zu der Zeit, als andere griechische Kolonien, wie Tyras, Olbia
nicht mehr existierten; dies verleiht ihm in unseren Augen ein
grosseres Interesse, als allen griechischen Kolonien.

Mit dem Untergang des Byzanz und dem Uebergang des
Handels am Schwarzen Meere in die Hinde der Genueser ge-
rith auch der Chersonesos in Verfall. Dazu hatte er von den
Ueberfillen neuer tiirkischer Horden der Kumanen, spiter Tataren zu
leiden. Schon in der ersten Hilfte der XIV. Jhdt. (1333), als der
Papst in Chersonesos ein lateinisches Bistum griindet, erwithnt er
desselben als einer ehemaligen Stadt?). Im XVI. Jhdt. hatte
der Reisende Broniewski die Stadt vollstindig verddet, ganz in
Ruinen gefunden 3).

An der Siidseite der Krim war unter mehreren uns bekannten
Ansiedlungen (Charax, Lampas, Athen#on u. a.) Theodosia (an Stelle
der gegenwirtigen) die bedeutendste Kolonie. Es war, wie bereits
erwdhnt, eine milesische Ansiedlung; die Zeit ihrer Griindung
ist unbekannt; in der ersten Hilfte des IV. Jhdt. wurde sie von
dem bosporischen Archonten Leukon erobert und seit die-
ser Zeit gehorte sie zum Bosporischen Reiche. Demosthenes
rithmt ihren grossen Hafen, der ,wie die Schiffer behaupten, dem

1) Konstantin, imp. De adm. 42, versetzt dies in die Zeit des Kaisers Theo-
philus; gegen diese Datierung sieche Uspenskij, Byzantinische Besitzungen an
der Nordkiiste des Schwarzen Meeres in Kijevskaja Starina (russ.), 1889, V. Po-
lemik ibid. und im Journ. des Min. f. Volksaufklir. 1889, sowie Vassiljev,
Byzanz und die Araber (russ.), 1I. Der chersonesische Stratege wird zuerst bei
Gelegenheit des Aufstandes zur Zeit des Kaisers Leo erwihnt: Continuator The-
phanis, Imp. Leo, 10; Hamartolos, herausg. von Muralt, 784—5 (unter dem J. 892).
?) Theine r, Mon. Poloniae et Lituaniae, I, 8. 487. 3) Tatariae descriptio, 1595.
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Hafen von Bosporus nicht nachsteht“. Strabo hebt die Fruchtbar-
keit der Gegend um Theodosia hervor!). Doch ungeachtet ihres in
der Tat sehr schonen Hafens hatte diese Kolonie in antiken Zeiten
keine grissere Bedeutung: erst im Mittelalter (XIV.—XV. Jhdt.)
verschaffen ihr die Genueser, die sich hier ansiedelten, einen
Weltruf unter dem Namen Kaffa.

Eine ungleich grossere Bedeutung hatte im Altertum die
Ansiedelung Pantikapdon, an der Stelle der gegenwirtigen Kerd,
ndie Metropole aller milesischen Kolonien des Kimmerischen Bos-
porus“ ?); die gewdhliche Form des Namens ist Iayuxdnasoy, der
Einwohner hiess ITavmxanatms, Havuxaneds, Iavvuxdnaiog).
Seine Geschichte gelangt zu unserer Kenntnis erst um das Ende
des V. Jhdt., aber in Erwiigung seines Vorrangs vor anderen dor-
tigen Ansiedlungen wird vorausgesetzt, dass die Griindung dieser
Kolonie (eigentlich ihre endgiltige Glestaltung) schon friiher, spite-
stens in der Mitte des VI, Jhdt. erfolgt sein musste. Am Anfang
war es eine aristokratische Republik, an deren Spitze seit dem
J. 480-79 der Stamm der Archiianaktiden stand?), und die um die
Mitte des V. Jhdt. (438/7) die Dynastie der Spartakiden in ihre
Hinde bekam, eine fremde Dynastie von nicht-griechischem Ur-
sprung (was aus den Namen ihrer Mitglieder zu ersehen ist),
deren Herrschaft drei Jahrhunderte dauerte. Aber auch die Sparta-
kiden tragen lange Zeit nur den Titel Archonten von Bosporus
und Theodosia, und nur gegeniiber den untergebenen barbarischen
Stammen nennen sie sich Basileus; erst spiter (im IIL. Jhdt.) ver-
schwindet dieser Unterschied der Titulatur: sie legen sich im all-
gemeinen den Titel Basileus bei.

Die Herrschaft dieser Dynastie beschriinkte sich nicht nur auf
Pantikapiion ; es gehorten ihr die griechischen Kolonien zu beiden
Seiten des Kimmerischen Bosporus; unter denselben war an der
europdischen Kiiste die wichtigste Kolonie Nimphdon, an der asia-
tischen — Phanagoria (im Winkel der Tamanischen Bucht neben
der Staniza Sinna) und Gorgippia (gegw. Anapa). Dieses Reich
hiess Bosporus und dessen Volk die Bosporaner. Westlich in der
Krim erstreckte es sich eine zeitlang nicht iiber die Kerder Halb-
insel hinaus, die der Sicherheit wegen von der tibrigen Krim durch

1) Demosthenes gegen Leptinus, § 88, Strabo, VII, 4,4. %) Ammianus, XXII,
8, 26. %) Diodor, XII, 81, 1; er liefert iiberhaupt unter den literarischen Quellen
die grosste Summe von Notizen fiir die #ltesten Zeiten der Geschichte des Bos-
porus (B. XII—XX, 2); Ausziige in der S8ammlung Latylevs, II, 8. 478 u. w.
6



82 PANTIKAPAON

einen Wall geschieden war. Der Spartakide Leukon jedoch iiber-
schritt im IV. Jhdt. diese anfingliche Grenze und unterwarf Theo-.
dosia dem Bosporus. Ausser den griechischen Stidten waren den
bosporischen Dynastien — wenigstens zeitweilig — auch die be-
nachbarten barbarischen Stimme des kaukasischen Ufers — Sinden
und Mioten — sammt ihren kleineren Zweigstimmen untertan. End-
lich gehtrte zu Bosporus auch Tanais, eine bosporische Kolonie an
der Miindung des Don-Tanais (neben dem gegenwirtigen Dorf Ne-
dvyhovka an dem Todten Donez). Tanais war nach Strabo nach
Pantikapion der grosste Handelsort fiir die Barbaren; hier handel-
ten die bosporischen Griechen mit den europdischen und asiati-
schen (das heisst mit den &stlich vom Don lebenden) Nomaden ;
ausser dem Handel wurde hier. am Asovschen Ufer im grossen
Maasstab Fischfang und Einsalzen der Fische betrieben?). Um
das Ende des I. Jahrhunderts vor Chr. wurde Tanais von dem
bosporischen Konig Polemon wegen Widerspenstigkeit vollstindig
vernichtet, doch wie aus sahlreichen Inschriften zu ersehen ist,
lebte die Kolonie wieder auf und kam im IL—III. Jhdt. n. Chr.
wieder zu einer grosseren Bedeutung. Der andere Handelsort Phana-
goria war nach Strabo der Mittelpunkt fiir die ,asiatischen Bospo-
raner“ ; aus den kaukasischen L#ndern gelangten die Waaren auf
dem Landwege hieher, wihrend das Pantikapsion den Seehandel
in seinen Hiinden hielt: es besass Schiffwerfte fiir 30 Schiffe?).
Ueberdies beschiftigten sich die Bosporaner mit Wirtschaft,
hatten Weinberge und fruchtbare Felder. Strabo rithmt die Frucht-
barkeit des Bodens um Theodosia und Pantikapdon. Im allgemeinen
verfiigte Bosporus tiiber eine grosse Menge von Getreide, die es
sei es durch eigenen Ackerbau, oder durch Handel mit den be-
nachbarten Barbaren gewann. Von Demosthenes erfahren wir, dass
in der Mitte des IV. Jhdt. die Hilfte des nach Attika eingefiihrten
Getreides, gegen 400 Taus. Medimnen (200.000 Hektoliter) aus
dem Bosporus kam?). Wihrend der Theurung im IV. und IIIL
Jhdt. versendeten die bosporischen Spartakiden &fters in bedeuten-
tenden Mengen Getreide als Geschenk; Strabo erzghlt, Leukon
habe den Athenern einmal eine Million Hektoliter (2,100.000 Me-
dimnen) aus Theodosia geschickt; die Zahl mag wobl tibertrieben
sein, doch konnen wir daraus auf den Umfang des Getreidehandels
im Bosporus schliessen. Nach den Worten Strabos hat der Bospo-

1) Strabo, VII, 46 und XI, 2, 4. %) Strabo, XI, 2, 10 und VII, 4, 4.
%) Gegen Leptinus, § 81—S3.
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rus auch einen Teil seiner Abgaben an Mithridates mit Getreide
gezahlt; 180.000 Medimnen Getreide und 200 Silbertalente?).

Im II. Jhdt. vor Chr. hatte Bosporus, wie auch der Cherso-
nesos, von den benachbarten Barbaren viel zu leiden. Offenbar
hatte er — gleich wie Olbia — schon lingere Zeit hindurch jihr-
lichen Tribut zahlen miissen, und als der Chersonesos sich unter
das Protektorat des Mithridates begab, folgte auch der letzte Spar-
takide Parisades diesem Beispiel, ,da er nicht im Stande war es mit den
Barbaren auszuhalten, welche immer grésseren Tribut forderten“. Er
behielt seine Wiirde unter der Oberherrschaft des Mithridates, doch kam
er bald um in einem Aufstande seines Pflegesohnes Saumakos und
seiner Helfer, der ,Scythen“ (Inscr. I, 185). Bosporus kam dann
unter die unmittelbare Herrschaft der pontischen Kionige, und nach
dem Falle des Mithridates unter das romische Protektorat. In den
romischen Zeiten bildete er ein Vasallenreich mit seinen eigenen
Herrschern, zuerst aus der Dynastie des Mithridates (in weiblicher
Linie), und im dritten Viertel des I. Jhdt. nach Chr. aus einer —
offenbar auch barbarischen Dynastie der Reskuporiden (ob dies
eine vollstindig neue, oder mit der fritheren verwandte Dynastie
gewesen, ist eigentlich unbekannt). Ihr Verhiltnis zu Rom ist dem
chersonesischen #hnlich: die romische Regierung leistete ihnen
Schutz, so oft und so viel es moglich war (im II. Jhdt. nach Chr.
z. B. finden wir dort eine romische Besatzung), gewihrte ihnen
jedoch eine ziemlich weitgehende Autonomie. Das Verhiiltnis, so-
wie der Grad der Abh#éngigkeit konnten {ibrigens zu verschiedenen
Zeiten verschieden sein. Die Geschichte des Bosporischen Reiches
in den romischen Zeiten ist iiberhaupt sehr wenig bekannt. Als
Hauptquellen dienen Miinzen und Inschriften; danach lassen sich
die Spuren der bosporischen Herrscherdynastie bis zur ersten Hilfte
des IV. Jhdt. verfolgen. Wihrend dieser ganzen Zeit blieb das
Reich unter rémischem Protektorat; es hielt offenbar selber daran
fest, sogar in jener Zeit, als Rom weder wirkliche Hilfe leisten,
noch seine Herrschaft iiber dieses Vasallenreich aufrechtzuhalten ver-
mochte. Das Reich selbst machte verschiedene Phasen der Bliite und des

1) Strabo, VII, 4, 6. Demosthenes gegen Leptinus, § 38; iiber diesen
Text siche die Anmerkung Perrots in der Revue historique 1877, IV, 8. 53: er
meint, es sei kein Geschenk gewesen. Siehe noch die Rede des Isecrates Toanelitixdg
57. Eine ziemlich allgemeine Nachricht aus dem I. Jhdt. n. Chr. (zur Zeit Neros)
@ber die grosse Getreideeinfuhr in Rom wird auch auf die Krim bezogen, vgl
Mommsen, Romische Geschichte V, 8. 198.
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Verfalls durch. Eine Vorstellung von dessen Macht und Bedeutung in
den besten Momenten seiner Existenz giebt ein Inschriftfragment aus
Tanais (Inscr. II, 423) aus dem Ende des IL Jahrhundert n. Chr.,
wo von den Siegen des bosporischen Konigs Sauromates iiber die
Skythen und Sirachen (am ostlichen Ufer der Miotis), von der Ein-
verleibung des Taurierlandes und von der Siuberung des Meeres
in Pontus und Bithynien von Piraten die Rede ist. Zuletat
wird des Bosporus als eines zu Rom gehorigen Landes im J. 366
Erwihnung getan?). Spiter wurde er von den Hunnen erobert.

Erst im VL Jhdt, zu Zeit des Kaisers Justinus (518—27)
kehrte Bosporus wieder unter byzantinische Oberherrschaft zuriick :
byzantinische Besatzung wurde hier eingefiibrt und das alte Pantika-
phion sowie andere Stidte der Krim auf’s neue befestigt?). Doch
war die Herrschaft des Byzanz hier nicht mehr fest; um das Ende
des VIL Jhdt. finden wir Pantikapéon (Bosporus) und Phanagoria,
welche den neuen Namen Tamatarcha (russisch Tmutorokan) an-
nimmt, in den Hinden der Chazaren?). Von den Chazaren iiber-
gieng Tmutorokan in die Hiinde der russischen Fiirsten; es scheint,
dass die letzteren im X. Jhdt. auch die stlichen Teile der Krim
in ihren Hinden hatten. Im XII. Jhdt. zur Zeit des Kaisers Manuel
sehen wir die Kerler Meeresenge wieder in einer gewissen Ab-
héngigkeit von Byzanz, wie wir aus seinen Vertrigen mit Gtenua
(1167—70) entnehmen koénnen; um das Ende des XIIL Jhdt. ge-
hiorte Bosporus jedenfalls tatsichlich zu Byzanz: der chersoneser
Dux erneuerte hier die Befestigungen®). :

Wie wir sehen, flihrten die Kolonien am Nordgestade des
Schwarzen Meeres ein recht #ngstliches Leben und man muss die
Ausdauer bewundern, mit welcher diese kleinen Ansiedlungen sich
in so unsicherer, gefihrlicher Lage wiéhrend einer tausendjihrigen
Frist hielten und zwar ohne, oder bei sehr geringer Hiilfe seitens
der Metropole und ihrer politischen Oberherrn.

Industrie und Handel waren diejenigen Kriifte, welche die
griechischen Kolonisten nach diesen weiten Lindern hinzogen, sie
verlockten, sich in der Fremde unter wilden und unfreundlichen
Volkern niederzulassen, sie veranlassten sich hier Jahrhunderte lang

') Ammianus Marcellinus, XXVI, 10, 6,

) Malalas ed. Bomn, 431; Theophanes ed., de Boor, I, 175; Procopii
De bello Persico, I, 12; De B, G., IV, 5; De aedif., III, 7,

%) Nicephorus ed. de Boor, 40—1; Theophanes ed. de Boor, 1, 873,

4) Corpus inscr. graec, N, 8740, Ueber den Vertrag mit Genua siehe B. IV,
Kap, IIT dieser Geschichte.
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unter allerlei Unbequemlichkeiten und Gefahren zu halten, sich der
vorwiegend feindlichen, sie umgebenden Kriifte sei es durch Waffen,
diplomatische Kiinste oder durch Geld zu erwehren, — sie waren
‘es endlich, welche diesen, im barbarischen Meer verstreuten, ein-
samen Inselbewohnern die Mdglichkeit gaben sich unter dem Zu-
drang der Barbaren volle tausend Jahre zu halten.

Man nimmt an, der friiheste Koder, welcher die Handelsleute
jenseits des Meeres an unsere Kiiste herbeizog, sei der Handel
mit Bernstein gewesen; diese Vermutung ist, wenn auch bisher
noch nicht genau beglaubigt, doch wahrscheinlich. Die spiteren
griechischen Kolonien an der Nordkiiste des Schwarzen Meeres
strebten gewshlicheren Sachen vom tiiglichen Gebrauch nach: im
grossen Masstabe exploitierten sie die reichen, noch nicht erschipften
Naturvorrite, und in noch grisserem Maasse tauschten sie die Roh-
produkte bei den benachbarten Volkern fiir Gegenstinde der grie-
chischen Kultur ein und versendeten dieselben, natiirlich mit
grossem Gewinn, nach den griechischen Li#ndern. Eine kurze, aber
gute Charakteristik des pontischen Handels giebt Polybius in seiner
Schilderung des alten Byzanz: ,Aus den pontischen Lindern er-
halten wir Vieh und Sklaven in grosser Menge, und zwar unstreitig
die besten, und von den Vorrdten versorgen sie uns mit Honig,
Wachs, gesalzenen Fischen in grosser Menge; von den Produkten,
an denen unser Land reich ist, erhalten sie Oel und verschiedene
Sorten Wein, das Getreide aber tauschen wir um, indem sie es
bald zu uns versenden, bald dasselbe von uns erhalten“. Als Ver-
vollstindigung dieser Charakteristik kann Strabo’s Schilderung des
bosporischen Handels in Tanais gelten: ,Die Nomaden fithrten
Sklaven, Leder und andere Nomadenprodukte ein, die Bosporaner
hingegen Kleidung, Wein und andere Erzeugnisse kulturellen Le-
bens% — oder auch das folgende Zeugnis. aus einer demosthenischen
Rede: ,Das Schiff brachte aus Pantikapi#on nach Theodosia Wolle,
einige Topfe voll gesalzener Fische und Ziegenfelle“1).

Getreide und Fische — die zwei Hauptgegenstinde der grie-
chischen Nahrung im Altertum, wurden von den Griechen am
Schwarzen Meere in grossen Mengen gewonnen und ausgefiihrt.
Ich erwihnte bereits, dass im 1V. Jhdt. das bosporische Getreide
auf die Hulfte der Getreideeinfuhr in Attika geschitzt wurde. In
Zeiten der Unruhen oder der Kriege konnte es nattirlich auch vor-

') Polybius, IV, 88; Strabo, XI, 2, 8; Demosthenes gegen Lakrites, §. 34.
Die Literatur des pontischen Handels sieche Anhang 18.
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kommen, dass die bosporischen Ansiedlungen selbst Brot brauch-
ten; manche unter ihnen, wie z. B. der Chersonesos, produzierten
wahrscheinlich kaum genug Getreide fiir eigenen Bedarf; dies mag
auch Polybius so verstehen, wenn er sagt, das Getreide sei zu-
‘weilen aus den Kolonien ausgefiihrt, zuweilen in dieselben einge-
fiilhrt worden. Eigentlich war das Getreide ein Exportartikel bei
den Griechen am Schwarzen Meere. Ueber den Fischhandel fin-
den sich reichliche Nachrichten. Die Fische wurden gedorrt, ge-
salzen und getrocknet und in so pripariertem Zustande nach Grie-
chenland versandt. Zum grossen Teile war der Ackerbau und der
Fischfang in den Hinden der Griechen, doch gehorte er ihnen
nicht ausschliesslich; die Produkte wurden auch von der einheimi-
schen Bevilkerung geliefert und ihr Anteil in diesem Handel hat
fiir uns besonderes Interesse. Herodot spricht, wie wir weiter unten
sehen werden, von den Skythen, welche Getreide fiir den Verkauf
anbauen; von dem Ackerbau verschiedener sarmatischer Vilker
besonders an der Donau und Msotis spricht auch Strabo; er er-
zshlt auch vom Fischfang, welcher ausser den Griechen auch von
den M#oten an der Miotis, wahrscheinlich ebenfalls fiir den Export
betrieben wurde!). Es ist nicht ausgeschlossen, dass auch die ferne-
ren Volker, darunter auch die Slaven, wenn auch nur mittelbar,
an diesem QGetreidehandel sich beteiligen konnten. Jedenfalls
kann man mit Gewissheit behaupten, dass sie im Handel mit Ho-
nig, Wachs, Leder und den Sklaven auch ihren Anteil hatten —
diese Produkte mussten aus weiten Gtegenden Osteuropa’s in die
griechischen Stidte zusammengetragen werden ; dies sind eben jene
Waaren, welche spiter speciell den Gegenstand des russischen
Handels bildeten, als osteuropiische Waaren, welche nach den grie-
chischen Stidten gegen Austausch fiir Gegenstinde griechischer
Kultur versendet wurden. Ueberdies konnte durch die slavischen
Lander der Transithandel mancher Produkte, z. B. des Bernsteins,
der nordlichen Pelze und der Sklaven betrieben werden. Alle diese
Gegenstinde konnten in die griechischen Ansiedlungen sei es durch
die Barbaren selber, sei es aus ihren Li#ndern durch griechische
Agenten und Hindler eingefiihrt werden. Herodot spricht von der
griechischen Faktorei Gelon im Budinenlande, beschreibt den Ka-
ravanenweg durch den Ural nach Centralasien, zihlt er von der
Schiffahrt auf dem Dnipr?); von der Schiffart auf dem Dnistr spricht

1) Herodot, IV, 17; Strabo, VII, 8, 17, XI, 2, 1 und 4.
%) Herodot, IV, 22—17, 538, 109.
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der sog. Skymnos ; dies alles weist daraufhin, dass die griechischen
Kaufleute sich auf den Kiistenhandel durchaus nicht beschrinkten.

Von griechischer Seite werden als Exportartikel Wein, Oel,
allerlei Stoffe, im allgemeinen griechische Industrie- und Kunst-
erzeugnisse erwihnt. Der Wein wurde, wie ich erwihnte, von den
Griechen in der Krim und am Dnistr (in Tyras) gebaut; Spuren
des Oelbaues haben sich hie und da in der Krim erhalten, doch
reichte diese Produktion nicht einmal fiir den eigenen Bedarf hin, um-
soweniger flir den Handel. Die Einfuhr des Weines aus den Inseln und
Stidten am Mittellindischen Meere, besonders aus Rhodus, Thasos,
Knidos, hinterliess zahlreiche Spuren in Gestalt von Amphora-Henkeln
mit Inschriften und Marken auf den Stellen der Ansiedlungen am
Schwarzen Meere. Nach Demosthenes wurde der Wein nach dem
Pontus auch aus Pepareth, Kos, Mende und anderen Gegenden
eingefiihrt1). Der Wein gieng sicherlich weiter nach Norden hinauf;
die Skythen z. B. wurden ja als gute Trinker geriilhmt. Im Zu-
sammenhang damit stand vielleicht auch die Uebertragung des Typus
der Amphora aus Lehm in die Liénder am mittleren Dnipr, wo der-
artige Lehmgefiisse, manchmals von sehr grossen Dimensionen, recht
oft gefunden werden, unabhiingig von der griechischen Einfuhr, und
ebenso auch die grosse Verbreitung des griechischen Geschirrs.

Von der weiten Verbreitung der griechischen Keramik in den,
sogar ziemlich entfernten Gegenden, wie der siidliche Teil des
Gouv. Kijev, habe ich bereits gesprochen. Die iltesten diesbeziig-
lichen Funde reichen in das V.—VIL Jhdt.; in grosser Menge jedoch
tritt hauptsichlich das athenische schwarzlakirte rotfigurige Geschirr
aus dem IV.—III. Jhdt. auf; solche Funde von Geféissen sowohl
von kiinstlerischer Ausfihrung, als auch der einfacheren Gefisse
fir den tdglichen Gebrauch, sind im siidlichen Teile des Gouv. Kijev
zu Dutzenden gemacht worden?). Griechische Juveliererzeugnisse,
besonders reich in der Steppenzone, reichen auch in den siidlichen
Teil der Gouv. Kijev und Podolien ). Noch weiter reichen die Miinz-

1) Gegen Lakrites §. 85. Die Amphorenhenkel wurden von Becker und
Jurgevi¢ in einer Reihe von Artikeln beschrieben, s. Mélanges Gréco-Romaines I;
Mitteilungen der Odessaer historischen Gesell. (russ.) V, VII, XI, XV, XVIII,
XXI, XXII; sie sollen im III. B. der Inscriptiones P. Eeux. Platz finden.

3) Ueber diese keramischen Funde s. die Abhandlung von Sterns, Zur
Frage dber die Einfliisse der antiken Kultur auf die Gebiete ausser dem Rayon
der alten Ansiedlungen an der Nordkiiste des Schwarzen Meeres (russ.), in den
Odessaer Mitteilungen, B. XXIII, 1901; auch die angefiihrte Arbeit: Bedeutung
der keramischen Funde. %) Siehe oben 8. 42—3.
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funde, welche, wenn nicht auf einen unmittelbaren, so doch auf einen
mittelbaren Handel mit den Stiddten am Nordgestade des Schwarzen
Meeres und in den Donauldndern hinweisen ; sie reichen tief in die
Waldzone, gehtren jedoch vorwiegend den spiteren Zeiten des
I—III. Jhdt. n. Chr. an?).

Besonders stark waren natiirlich die Einfliisse der griechischen
Kultur auf die Steppenbevilkerung der Kiistenlinder. Wenn wir
einerseits sehen, dass die griechischen kolonialen Meister, und wahr-
scheinlich sogar — nach hohem kiinstlerischen Wert mancher Er-
geugnisse zu schliessen — auch die Kiinstler der Hauptstidte sich
in ihren Erzeugnissen dem Geschmacke und den Erfordernissen
der barbarischen Bevilkerung anpassten, fiir welche diese Erzeug-
nisse zum Verkauf oder auf Bestellung bestimmt waren, so kénnen
wir andererseits beobachten, dass die Motive der griechischen Kunst,
des griechischen Handwerks in die Kunst der Barbaren iibergiengen,
wie denn auch das ganze Mobiliar eines Steppen-Hiuptlings mit
griechischen Erzeugnissen durchmengt ist. Dies allein giebt schon
ein Zeugnis und einen Maasstab des grossen Einflusses der grie-
chischen Kunst auf die einheimische Bevilkerung der ukrainischen
Linder. Uebrigens haben wir auch in historischen Quellen Hinweise
darauf; so die, schon oben erwihnte Nachricht Herodots iiber die
hellenisierte barbarische Bevilkerung der Kallippiden in den
Gegenden Olbias; von der gemischten oder hellenisierten Bevol-
kerung — MiféAAnves — in den Gegenden Olbias spricht in spiteren
Zeiten das Dekret des Protogenes. Sirabo konstatiert, dass die dem
Bosporus und somit auch den griechischen Einfliissen nither woh-
nenden Mioten sich durch grissere Kultur im Vergleich mit ihren
nordlichen Landsleuten auszeichnen, u. s. w.?).

Mit geringerer Kraft, in abgeschwichten Formen — wie dies
deutlich die archiiologischen Funde bestitigen — drangen diese
kulturellen Einfliisse in die von slavischen Ansiedlungen besetzten
oder mit diesen benachbarten Linder ein, und sie blieben sicherlich
nicht ohne Einfluss auf die Entwicklung der materiellen Kultur der
dortigen Bevilkerung; die weite Verbreitung der griechischen Ke-
ramik und Juvelierkunst in jenen Léndern ist uns ein Biirge dafiir?).

1) Siehe unten Kap. IV. 3) Inscr. Poati Eux., I, 16; Strabo, XI, 2, 4.

%) Man weist auf den vollen Mangel der griechischen Lehnworter in den
slavischen Sprachen jener Epoche, als auf einen Beweis hin, dass die Slaven in
jener Zeit in keiner unmittelbaren Berilhrung mit den Griechen standen (8obo-
levskij, Anzeiger fiir slavisches Altertum (Zech.), IV, 8. 192; Lipo vskij, Bulletin
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Die Steppenzone des ukrainischen Territoriums wird seit den
-Anfingen der historischen Nachrichten withrend eines Zeitraumes
-von ungefihr tausend Jahren von einer halb nomadischen, halb
angesiedelten Bevilkerung, wahrscheinlich iranischen Stammes ein-
genommen. Zu den Nachrichten iiber dieselbe wollen wir nun von
der Kiiste.des Schwarzen Meeres iibergehen.

Die iltesten Nachrichten tiber die Nomaden-Bevilkerung am
Schwarzen Meere finden wir — freilich in sehr allgemeiner Form —
in der Iliade, in jenem Teile jedoch, der nicht zu den #ltesten Be-
-standteilen des Epos gehtrt. Hier blickt Zeus:

Seitwirts schavend hinab auf das Land rosstummelnder Thraker,
Und nah kimpfender Myser und trefflicher Hippomolgen (Stutenmelker),
‘Welche bei Milch arm leben, ein Volk der gerechtesten Manner!).

Spiitere Schriftsteller machten aus diesen homerischen Epi-
thetem Vilkernamen (‘Inmmnuodyol, "4fio:, I'aliaxtépayor), aber
schon Strabo verstand, dass hier von den Nomaden am Schwarzen
Meere die Rede ist und dass es keine Vilkernamen sind. Hesiod
kennt schon ihren Namen — Skythen, und legt ihnen dasselbe
homerische Epitheton Stutenmelker bei: Zxt3as innnuoldyol?).

Weitere Erzshlungen iiber diese Linder des Dichters aus dem
VIL. Jhdt. Aristeas aus Prokonnesos, Verfassers des Arimaspischen
Gedichtes (*doiudonea), werden speziell auf die nord-ostlichen
Linder bezogen. Seine geographischen Nachrichten hatten, dank
wahrscheinlich der poetischen Form, in welche sie im Gedichte
eingeflochten waren, und die iiberdies der Priifung der spiteren
Schriftsteller unzugiinglich waren, keinen guten Ruf in der anti-
ken Literatur und Strabo bezeichnet Aristeas einfach als Liigner?).
In der modernen wissenschaftlichen Literatur hingegen wurden Ver-
mutungen laut, dass Aristeas wohl mit den skythischen Karavanen
Mittelasien habe besuchen und dort seine Kenntnisse sammeln
kénnen ). Jedenfalls bildete seine Dichtung lange Zeit die Quelle
des XTI. Kongresses, (rusa.), S. 141. Dieses liisst in der Tat einen mehr mittelbaren
Handel und Einfluss durch Vermittlung der Steppenvilker ammehmen.

1) Ubersetsung des H. Voss; im Original:

vdsqpuy é‘(p innonddwy Gpnxwy xaFopwuevos alov
Myowy v dyysudywy xal dyevoy iwmnuolydiv
yhexvopdyny dplay te¢ dixaordray t'dvdpdnwy — Ges. XIII, V 6.

1) Diese Nachricht fm Texte Hesiods wird jedoch von manchen Gelehrten
in eine viel spiitere Zeit als das VIII. Jhdt. versetzt, siche Miillenhof, Deutsche
Altertumskunde III, 22. °) Bd. III, 8. 1, 16.

1) Biehe spezielle Abhandlungen: Tournier, De Aristea Proconnesio 1863
und W. Tomaschek, Kritik der dltesten Nachrichten tiber den Skythischcn Norden
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der Nachrichten iiber den fernen Nordosten, und triigt hie und da
— mit Ausschluss der poetischen Ausschmiickungen — die Kenn-
zeichen der Wahrheit an sich. Auch Herodot beniitzte seine Nach-
richten, und bei ihm haben sich auch die Nachrichten aus dieser
fiir uns verlorenen Dichtung erhalten.

Herodot, der um die Mitte des V. Jhdt. Olbia personlich
besuchte, wie man aus seiner Erzghlung schliessen kann'), — bildet
die Hauptquelle iiber diese, wahrscheinlich iranische Bevilkerung
der ukr. Steppenzone. Seine angeblich unsicheren Nachrichten,
die ihm schon in der antiken Literatur (Plutarch hatte eine spe-
zielle Abhandlung iiber die Unglaubwiirdigkeit Herodots verfasst)
und in neueren Zeiten zum Vorwurf gemacht wurden, finden doch
gegenwiirtig immer mehr Bestitigung; in der wissenschaftlichen
Literatur unterliegt jetzt die Glaubwiirdigkeit Herodots, wo er als
Zeuge erzihlt, nicht dem geringsten Zweifel; anders steht es um
Nachrichten, die er aus Ueberlieferungen gewinnt?).

Herodot erzihlt nach den Ueberlieferungen, dass die #lteren
Lénder am Schwarzen Meer von dem Kimmerischen Volk besetzt
waren, welches dann von den Skythen verdringt wurde. Er beruft
sich auf die, in den lokalen topographischen Namen enthaltenen
Hinweise auf die Kimmerier, auf die Existenz des Kimmerischen
Bosporus (Kerder Meerenge), der kimmerischen Furten, der kim-
merischen Mauern, auf das Grab der kimmerischen Konige am
Dnistr; doch sind seine Kenntnisse iiber dieses Volk #usserst diirftig,
und es mag ihm dasselbe wohl in einem #hnlichen ,kimmerischen
Nebel“ erschienen sein, wie er in der Odyssee ihr Reich umgiebt:

Allda liegt das Gebiet und die Stadt der kimmerischen Minner,

Ganz in Nebeln und Wolken gehiillt; nie blicket der Lichtgott

Helios nieder auf sie mit den strahlenden Augen *).

Dies ist auch kein Wunder, da sogar die griechischen Ansiedler,
als siesich am Schwarzen Meere anzusiedeln begannen, diese vorsky-
thische Bevolkerung wahrscheinlich nicht mehr vorgefunden haben.

Der Name der Kimmerier ist uns aus den klein-asiatischen
Quellen wohlbekannt (jiidisch Gémer, armenisch Gamir, in assyri-

Bd. L. Ueber das Arimaspische Gedicht des Aristeas (Sitzungsberichte der Wiener
Akademie, B. 115, 8. 478). Andere, welche die Nachrichten des Aristeas skeptischer
betrachten, verlegen auch sein Alter in spitere Zeit, ins VL Jhdt.

') Dariiber eine spesielle Arbeit von Mik¥enko in der K. Starina (russ.),
1886, Bd. VI _

%) Die Literatur iiber die Nachrichten Herodots tiber Skythien im Anhang 14.

%) Odyssee, XI, 14; Herodot, IV, 11—8. .
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schen Inschriften Gimirri)?). In griechischen Quellen finden wir
Nachrichten von Ueberfillen der Kimmerier zusammen mit den thra-
kischen Scharen im VIII.—VIL Jhdt. auf griechische Besitztiimer
an der kleinasiatischen Kiiste. Aber gerade die grosse Verbreitung
dieses Namens bringt auf die Vermutung, dass wir es hier mit
einer einen Bezeichnung mehr geographischen Charakters zu
tun haben (ebenso, wie dies spiiter mit den Skythen der Fall war)
und dass in dieser allgemeinen, nicht ethnographischen Bedeutung
dieser Name sei es von den Griechen, oder vielleicht noch von
deren Vorldufern im Handel am Schwarzen Meere, den Phéniciern
und Kariern, an die Kiiste des Schwarzen Meeres zur Bezeichnung
der hiesigen vorskythischen Bevilkerung heriibergebracht wurde ?).

Die Skythen werden von den griechischen Schriftstellern als
Ankémmlinge aus dem Osten dargestellt. Herodot sagt, die Skythen
seien von ihren Stammesgenossen, den Massageten, von jenseits des
Araxus (Jaxartes, gegenwiirtig Syr-Daria) verdringt worden, und
fiigt hinzun, dies erzihlen sowohl die Griechen als auch die Skythen
selbst; dabei fiihrt er jedoch die Erzihlung des Aristeas an, wel-
cher dieser Bewegung eine noch breitere Erklirung gab, indem er
dieselbe mit der Bewegung in Mittelasien in Zusammenhang brachte:
Die Arimaspen verdringten die Issedonen, welche, wie wahrschein-
lich erklért wird, die Li#nder im Siidosten von Tian-San ein-
nahmen und somit auch die iranische Bevélkerung aus dem Ja-
xartes-Bassin verdréngten?). Diese Erklirung der skythischen Mi-

1) Vergl. Vs. Miller, Ziige des Altertums in den Traditionen und der Lebens-
weise der Osseten (russ.), 8. 199: er sieht denselben Namen im Ossetischen Gumi-
rita = Riese ; diese Tatsache verdient nihere Aufklirung.

%) Miillenhof gieng noch weiter, indem er an der Nordkiiste des Schwarzen
Meeres tiberhaupt die Existenz einer kimmerischen Bevilkerung bestritt (sogar
in der oben erwihnten Bedeutung — einer vor-skythischen Kolonisation) und hier
nur Kombinationen des Aristeas und Anderer sah, welche durch die Verdringung
der Kimmerier aus der Nordkiiste des Schwarzen Meeres nach Kleinasien sich
ihr Erscheinen hier erkliren wollten, hingegen aber den Kampf der Skythen (Saken)
mit den Massageten, der in Wirklichkeit im Siiden des Kaspischen Meeres statt-
fand, nach dessen Norden verlegten; auf dieser Grundlage soll die Geschichte
des Eindringens der Skythen in unsere Steppen entstanden sein (Deutsche Alter-
tumskunde, II, 26). Gegen diesen Hyperkritizismus kann man hervorheben erstens,
dass eine vor-skythische Bevolkerung an der Nordkiiste des Schwarzen Meeres
doch existiert haben muss — dies beweist ja die Archiologie; zweitens, dass es
keinen Grund giebt su bestreiten, dass der Andrang der Massageten eine Migration
der iranischen Bevdlkerung in Europa und in Asien hervorrufen konnte.

%) Herodot, IV, 12—3.
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gration klingt ganz wahrscheinlich. Wenn wir uns an die Theorie
der europiischen Urheimat der Indoeuropier halten, so miissen wir
hier eine von den Perturbationen in West-Asien hervorgerufene
Riickbewegung der iranischen Nomaden nach Westen sehen. Was
die Zeit betrifft, so diirfte nach der Meinung Herodots diese
Bewegung ungefihr in der zweiten Hilfte des VIII. oder am An-
fang des VIL Jhdt. stattgefunden haben; diese Zeithestimmung
stiitzt sich jedoch auf die Erklirung des skythischen Einfalls in
Klein-Asien. Die Skythen — so heisst es — verfolgten die Kim-
merier, welche von den Skythen aus den L#ndern am Schwarzen
Meere verdringt, in der Mitte des VIL. Jhdt. nach Kleinasien ka-
men'). Deswegen hat das Datum keine Bedeutung?); in Wirklich-
keit konnte die Wanderung der Skythen #lteren Datums sein und
lingere Zeit dauern. Doch ist es auch leicht mdglich, dass der
Andrang der Gstlichen Iranier auf ihre westlichen Landsleute gleich-
zeitig in Europa und in Asien fithlbar wurde: manche skythische
Horden schoben sich unter diesem Andrang in die osteuropiischen
Steppen, andere, unter dem Namen Saken bekannt, nach Klein-
asien vor, #hnlich wie wir auch spiiter, im II. Jhdt., wieder einen
neuen Andrang der iranischen Horden auf die osteuropiischen
Steppen und Kleinasien sehen. Auf den Spuren der alten Skythen-
wanderung hat sich die Erinnerung an einen Teil der Horde er-
halten, welche zuriickblieb und im Osten, irgendwo hinter dem
Ural stecken blieb?).
Indem vr eine solche Migration der Skythenhorde aus Vorder-
__ssien annehmen, diirfen wir dieselbe doch nicht so verstehen, dass
/ N e

1) Die Erziihlung Herodots iiber die Verfolgung der Kimmerier aus Europa
durch die Skythen ist natiirlich eine Kombination der gelehrten Griechen. Die-
selbe wird dahin berichtigt, dass die Kimmerier von den S8kythen verdringt, wohl
wirklich nach Kleinasien kamen, jedoch nicht iiber den Kaukasus, wie Herodot
behauptet, sondern iiber die Balkanlinder, wo sich ihnen Genossen ihrer klein-
asiatischen Ziige, die Thrakier zugesellten (Meyer, Geschichte des Altertums,
1, 8. 544). Diese Berichtigung verleiht jedoch dieser Geschichte micht viel mehr
@laubwiirdigkeit. Ebenso wenig Glaubwiirdigkeit besitst die Nachricht diber die
Kriegsgiige der Kimmerier nach Kleinasien aus den ukrainischen Lindern, wie dies
%. B. vor Kurzem von Zaborowski in seiner erwiihnten Arbeit Les Slaves
angenommen wurde.

%) Aus der skythischen Geneaologie bei Herodot (IV, 5) =. B. wiirde hervor-
gehen, dass die Skythen sich als Autochthonen betrachteten (sie hielten sich fiir Ab-
k6mmlinge der Tochter des Borysthenes).

) Herodot, IV, 22.
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se den Steppen eine vollkommen neue Bevilkerung zufiihrte. Es
war nur eine herrschende Horde erschienen, welche mit ihrem Na-
men die friihere Steppenbevilkerung bedeckte, ja sogar gewisse Ele-
mente dieser fritheren Bevilkerung in ihren Bestand aufgenommen
haben mag. Und wenn auch diese herrschende Horde, sowie auch
andere Horden, iranisch war, so schliesst dieses doch die gleich-
zeitige Anwesenheit einer vorskythischen, heterogenen Bevilkerung:
in den Steppen nicht aus. Es konnten sich hier Ueberreste der
iranischen Nomadenbevilkerung noch aus der Zeit der Wanderung.
der Arier nach Osten, Ueberreste der thrakischen und weiss Gott
noch welcher Kolonisation erhalten haben (es wiire wohl vergebli-
che Mithe zu vermuten, was fiir eine Bevilkerung sich eigentlich
unter dem Namen der Kimmerier verbarg, da dieser Name viel-
leicht nur einen ganz konventionellen Charakter hatte)!). Ahnli-
ches sehen wir anch spiter in den ukrainischen Steppen, als mit
dem Wechsel der herrschenden Horde die Steppenbevilkerung
einen neuen Namen erhilt, trotzdem ihr Bestand sich durchaus
nicht so entschieden verdndert. A

Die Gruppierung der Steppenbevilkerung nach der Sky-
thenbewegung stellt sich bei Herodot folgenderweise dar?). Im
Osten vom Tanais (Don) leben die Sauromaten, ein mit den
Skythen stammverwandtes, aber von ihnen verschiedenes Volk.
Im Westen vom Tanais lebt das skythische Volk, welches in vier
Stimme zerfillt; zwischen dem Tanais und dem Gerros (einem un-
bekannten Fluss im Osten vom Dnipr) wohmen di: kdniglichen

1) Man hilt sie fir Thrakier — nach Adelung, Mithridates, II, 163, von
den neueren siche Tomaschek, Ueber das Arimaspische Gedicht, 8. 776—17;
Kossina, in Zeitschrift fir Ethnologie, 1902, 8. 210; dasselbe fiihrte aus in seinem
Referat auf dem IX. archiiologischen Kongress der verst. Al Markevi& (in der
gedruckten Avusgabe ist diese These nicht so bestimmt ausgesprochen — Arbeiten
(russ.), B. I). Fiir Iranier hielt sie von den neueren z. B. Bremer (op. cit. 8. 7687).

%) Die Localisation der bei Herodot aufgezihlten Volkerschaften auf der
gegenwirtigen Landkarte bietet stellenweise untiberwindliche Schwierigheiten, denn
manche bei ihm erwihnten Fliisse kann man durchaus nicht auffinden; es wurde
viel dartiber geschrieben, doch ohne sichere Resultate; so z. B. ist es nicht be-.
kannt, ob der Pantikapes am rechten, oder am linken Ufer des Dnipr lag (die-
¢inen wollen in ihm den Inhulez, andere die Konka sehen). Den Gerros stellt sich
Herodot so vor, dass er aus dem Dnipr irgendwo unterhalb der Wasserschnellen
hersuskam, in den Hypakir miindete, welcher in das Schwarze Moer sirdmte. Mir
scheint jedenfalls aus Herodots Darstellung ganr klar zu folgen, dass die
Bodenbebauer-Skythen zu beiden Seiten des Dnipr wohnten, und dass der Panti-
kapes am linken Ufer liegen musste (IV, 18 und 58).
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Skythen, Baaiddior, ,die michtigsten und zahlreichsten Skythen,
welche die iibrigen Skythen als ihre Sklaven betrachten“ '), Zwischen
Gerros und dem Pantikapes-Fluss, auf einem Raume von 14 Tage-
reisen (am linken Dniprufer) leben die Nomaden-Skyten, ,die we-
der sden noch ackern“. Zwischen dem Pantikapes und dem Hy-
panis (Boh) an beiden Ufern des Dnipr leben die Bodenbebauer-Sky-
then (I'eweyol); ihre Ansiedlungen erstrecken sich von Westen
nach Osten drei Tagereisen lang und im Norden muss man durch
ihr Land 10—11 Tage auf dem Boristhenes (Dnipr) schwimmen.
An dem oberen Boh (in Wirklichkeit wahrscheinlich am mittleren,
denn Herodots Kenntnisse iiber diesen Fluss reichten nicht bis an
den oberen Lauf)?) wohnten die Pfliiger-Skythen (*A4goz#joes), ,welche
Getreide séieten nicht zu eigenem Bedarf, sondern zum Verkauf“.

Ausser diesen vier Vilkern, welche das skythische Volk im
engeren Sinne bilden, rechnet Herodot noch zu den Skythen den
Stamm der Alazonen, die siidlichen Nachbarn der Pfliiger-Skythen
am mittleren Boh, und die hellenisirten Skythen Kallippiden ) am
unteren Boh. Diese unterscheiden sich von anderen Skythen (d. h.
den Nomaden) dadurch, dass sie Getreide und Gemiise sien und
geniessen, im iibrigen aber skythische Gebriuche beibehalten; diese

1) Anstatt Beoidijeoe schlug men vor Bupoidjor zu lesen und brachte dies
in Zusammenhang mit der uns ans den hunnisch-chagarischen Zeiten bekannten
Barsilin, Bsojidiy doch ist sowohl die Berichtigung allzu gewagt als auch der
trw.ib Zusammenhang, in Anbetracht der allgemeinen Bewegung der Skythen
nach Westen, unsicher.

*) Schon mit Riicksicht darauf, dass Herodots Nachrichten iiber den Dnipr
nicht iiber die Wasserschnellen hinaufreichen (oder eigentlich dieselben nicht
einmal erreichen), muss man bezweifeln, ob ihm in der Tat der Anfang des Boh
bekannt war, ob er nicht diejenige Stelle als den Anfang betrachtete, bis zu
welcher man auf dem Boh zu segeln pflegte, oder ob er nicht einen der Neben-
fliisse als Anfang des Boh betrachtete. Wirklich ist Boh bei Herodot im gangzen
neun Tagereisen lang, wilhrend er den Dnipr bis zu den Schnellen auf 14 Tage-
reisen berechnet. Dagu kommt noch, dass Herodots Nachrichten iiber das Quellen-
gebiet des Boh und des Dnistr sehr verwirrt und ungenau sind; offenbar hatte er
sich das Quellengebiet des Dnistr gerade nordwiirts gegeniiber seiner Miindung
gedacht, dabei etwas weiter nach Norden als das Quellengebiet des Boh (V, 51—53).

8) Kaldennldar édvres “Eliqves Zxvdac, IV, 17. Bei dem sog. Skymnos
(welcher hier den Ephoros aus dem IV. Jhdt. citiert) kommen hingegen Karpiden vor
~— daher bringen manche (wie T o ma sch e k, Sitzungsberichte 128, 8. 108) dieses Volk
in Zusammenhang mit den karpathischen Karpen; dies ist jedoch offenbar nur ein
Irrtam des Ephoros in der Ueberlieferung der Herodotischen Nachricht.
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Kallippiden sind den Mi£é4Anwves des olbischen Dekrets des Proto-
genes analog, welche in der Gegend Olbia’s wohnten ?).

Im Westen erstreckte sich das skyhtische Territorium bis zur
Donau (Istros). Bei Herodot freilich bildet die ganze Strecke im
Westen vom Boh einen freien Platz ohne jegliche Nachricht, doch
musste sie eine skythische Bevilkerung haben, da sie ,Alt-Skythien“
genannt wird. Im Norden leben schon nicht-skythische Violker: die
Neurier im Norden vom Dnistr und Boh, die Menschenfresser
(CAvdobpayor) und die Schwarzgekleideten (Meddyyiaivor) weiter
dstlich von denselben. In Taurien hatte sich auch die frithere, vor-
skythische Bevilkerung (Taurier) erhalten; spéter (im IV. Jhdt.)
behauptet der sog. Skylax, dass der &stliche Teil der Halbinsel
Krim von den Skythen bewohnt war; Herodot weiss jedoch hier
noch nichts von ihnen?).

Ausser dieser territorial-kulturellen Einteilung der Skythen er-
wihnt Herodot auch eine genealogische; von den drei Sthnen des
ersten Menschen Targitaos, der von Zeus und der Tochter des Bo-
rysthenes erzeugt wurde, Lipoxais, Arpoxais und Kolaxais, stammten
die skythischen Stdémme der Auchaten, Katiaren und Traspier, so-
wie der Paralaten ab; der jiingere Stamm der Paralaten wurde
dabei als die vornehmere Dynastie betrachtet. Es scheint, dass
diese Legende sich nur auf die Horde der Koniglichen Skythen und
deren Einteilung in Stémme bezog; ihre Namen kommen bei He-
rodot nicht mehr vor; erst spiter finden wir #hnliche Volker-
namen ¥).

Der Name Skythen umfasst bei Herodot alle der ,koniglichen
Horde untertanen Volker; dies allein schon legt die Vermutung
nahe, dass manche unter diesen untertanen Vilkern auf Grund
ihrer politischen, nicht aber ethnographischen Zugehorigkeit zu den
Skythen gezihlt wurden, der Name Skythen also nur in Bezug auf
die Haupt-Horde eine ethnographische Bedeutung hatte (daher spricht
Herodot von der skythischen Sprache und den skythischen Sitten);

1) Siehe noch die Anmerkung des Lupersolski in den Arbeiten des VI.
arch. Kongresses (russ.), 8. 41: er will die hellenisirten Skythen-Kallippiden von den
barbarischen Hellenen — M:téAlnves unterscheiden.

) Herodot, IV, 17—21, 99—101.

%) IV, 8. Die Aucheten (Auchetae, Euchetae) und Kotieren bei Plinius, VI, 7, 17,
der sich dabei auf Nachrichten des Feldherrn Demodamas aus dem ITI. Jhdt beruft;
sie treten jedoch im fernen Osten anf; Neumann (108—9) und Miillenhof
(IO0I, 8. 28) halten sie fiir jene Skythen, die auf ihren urspriinglichen Weideplitzen
verblicben waren. Noeh andere Aucheten (IV, 12) treten am Hypanis auf.
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dartiber hinaus aber wurde der Name nur in politischer Bedeutung
fir die den Skythen untertane Bevélkerung gebraucht. Herodot be-
merkt hiebei, dass die Skythen sich selber Skolotai nach ihrem
Kionig nannten, von den Griechen aber Skythen genannt wurden?).

Ueber die Nationalitit der Skythen giebt Herodot nur einige
unklare Andeutungen: er sagt, die Sauromaten sprechen skythiseh:
mit gewissen Abweichungen und sind mit den Skythen stammver-
wandt (nach der Legende wurden sie von den Amazonen mit den
Skythen erzeugt); er hebt auch eine gewisse Aehnlichkeit der Sky-
then mit den Massageten hervor und sagt, dass manche die Massa-
geten zu den Skythen rechnen. Deutlicher sagt Ammian — frei-
lich viel spiiter, aber vielleicht eine #ltere Ueberlieferung
reproduzierend, — dass die Perser mit den Skythen stammver-
wandt waren?). In der neueren wissenschaftlichen Literatur wurde
iiber diese Angelegenheit viel gesprochen und gestritten: die Sky-
then wurden bald zu der mongolischen oder tiberhaupt zu der nord-
asiatischen ural-altaischen Familie, bald zu den Slaven oder Ger-
manen gerechnet; schliesslich wollte man in ihnen eine Mischung
von arischen und mongolischen Elementen sehen. Allein die Beo-
bachtungen tiber die Sprache der Skythen und der mit ihnen ver-
wandten Sarmaten, ihre Verbindungen untereinander und anderer-
seits mit den einzigen gegenwiirtigen Nachkommen der iranischen
Bevilkerung in jenen Lindern — den kaukasischen Osseten, so-
wie manche charakteristische Merkmale der skythischen Kultur
weisen ziemlich deutlich darauf hin, dass wir in der skythischen
Horde einen iranischen Stamm, wenn auch vielleicht mit fremder
Beimischung, vor uns haben, dass somit der iranische Stamm sich
einerseits nach Stiden und Siid-Osten in Asien ergoss, wihrend
sein zweiter Strom sich weit in die Steppen am Schwarzen Meere
erstreckte, die Skythen, Sarmaten, Jazygen, Alanen und andere
noch kleinere Vélkerschaften umfassend ?).

Vor allem muss hervorgehoben werden, dass die ethnogra-
phische Verwandtschaft der Sarmaten und Skythen keinem Zweifel
unterliegt: ausser dem Zeugniss des Herodot haben wir noch

') Der Name Skythen wird als abgekiirzte Form des Namens Skoloten be-
trachtet. Die Ableitung beider Namen ist bisher nicht gelungen; Versuehe ihrer
Erklirung aus iranischen Stimmen khfd-skud (= Schiitzen) siche Mfillenhof,
D. A, III, 8. 112 und 120, auch Tomaschek, Sitsungsh., B. 116, 8. 778.

%) Herodot, I, 201, 215, Ammianus, XXXI, 2, 20.

?) Die Literatur iiber diese Frage sieche Anhang (15).
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andere Andeutungen: iranische Wurzeln in der Sprache (besonders
bei Personennamen), Aehnlichkeit der Kultur und des Styls der Er-
zeugnisse, dhnliche Begriibnissgebrituche treten bei den herrschen-
den Horden gleicherweise unter der skythischen, wie unter der
sarmatischen Herrschaft auf. Ueber die Stammverwandtschaft der
Sarmaten mit den iranischen Vilkern haben wir indessen ein un-
mittelbares, von #lteren Autoren uns iiberliefertes Zeugniss — von
Diodor, der sie als eine ,aus Medien stammende, am Tanais an-
gesiedelte Kolonie, die bei den Vilkern Sarmaten genannt wurde“
bezeichnet, und von Plinius, der eine Ansicht erwihnt, nach der
die Sarmaten eine Abzweigung der Medier wiren!). Beobachtun-
gen iiber die geringe Anzahl der bisher erhaltenen skythischen
Worte und Namen, sowie der barbarischen Namen, die sich in den
griechischen Inschriften aus den skythisch-sarmatischen Zeiten in
den L#ndern am Schwarzen Meer vorfinden, haben viele Aehnlich-
keiten mit den iranischen Sprachen und besonders mit der osseti-
schen nachgewiesen (ich will z. B. darauf hinweisen, dass die
Endung ,xais“ bei den skythischen Namen nichts anderes ist, als
das iranische khshaia — Herr, Gebieter). Andererseits beweisen
deutliche Spuren der Berithrungen zwischen den ost-finnischen
Sprachen und der ossetischen, dass die iranische Bevilkerung einst
viel weiter nach Norden sich erstreckte; so z. B. sind die Namen
der Metalle — Silber, Kupfer, Stahl, Blei in der ossetischen Spra-
che gleich denjenigen bei den dstlichen Finnen — den Permjaken,
Votjaken, und wurden von diesen Letzteren itbernommen, wihrend
hingegen eine ganze Reihe von Worten in den ost-finischen Spra-
chen von iranischen Wortwurzeln abstammen?). Indem ich ferner

1) Diodor, II, 43, Plinius, VI, 7, A. Mela, III, 88.

?) Ueber die finnisch-iranischen (und besonders die ossetischen) Beriihrungen
siche 8chrader, Sprachvergleichung !, 8. 295 und passim; Miller, Ossetische
Studien (russ.), I, 8. 11—3; Stakelberg, Iranisch-finnische lexikalische Be-
riechungen (Orientalische Altertiimer (russ.), I}; Tomasch ek, Kritik der dltesten
Nachrichten iiber den skythischen Nordem, II (Sitzungsberichte, B. 117, 8. 26,
und die Arbeiten den Finnologen: Aspelin, De la civilisation préhistorique des
peuples permiens; Setili, Ueber den vorfinnischen Vokalismus (Journal de la
societe Finno-ougrienne, XIV); Smir n o v, Mordva (russ.); finnische Arbeiten Paso-
nens und Wichmanns iiber die urfinnische Kultur; ihre Resultate (und die letzterc
Arbeit in vollstindiger Uebersetzung) bei Pogodin, im Journal des Min. fiir
Volksaufklirung (russ.), 1897, VI; 8itila, Smirnov's Untersuchungen &iber die
Ostfinnen, 1900, (Helsingfors). Ueber die ehemalige Ausbreitung der Osseten weit
nach Norden hat Miller manche Nachrichten in den ossetischen Ueberlieferungen
gefunden, op. cit. 8. 195.

1
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die Tatsache iibergehe, dass die skythisch-sarmatischen archiologi-
schen Denkmiler in ihren Formen, in der Bearbeitung der Motive,
in dem ganzen Charakter der Funde viel gemeinschaftliches
mit der iranischen Kunst (besonders in den Tierfiguren mit ihren
schematischen und konvulsivisch gespannten Formen) haben —
da hier eben ein gemeinschaftlicher kultureller Einfluss vor-
liegen mag — will ich das Vorhandensein skythisch - iranischer
Aehnlichkeiten in der Lebensweise, den Kultusgebriuchen und dem
Volksglauben hervorheben, obgleich man auch hier noch das eigent-
lich nationale von dem allgemeinen unterscheiden miisste, das die
verschiedensten Volker auf denselben primitiven Kulturstufen cha-
rakterisiert. Schliesslich lésst es die Summe aller Tatsachen und
Analogien als sicher erscheinen, dass in den ukrainischen: Steppen
iranische Elemente in der skythischen Periode vorhanden waren und
zwar sowohl in der untergebenen Bevilkerung, als auch in der
herrschenden, skythischen Horde. Gleichzeitig aber weisen anthro-
pologische Forschungen auf eine gemischte Bevilkerung hin (neben
dem ilteren dolichocephalen tritt auch der brachycephale Typus
auf). Wie diese andere, beigemischte Rasse beschaffen war, ist un-
bekannt. Méglich, dass in der skythischen Bevilkerung selbst eine
Beimischung von ural-altaischen Elementen’ vorhanden war, wie bei
den spéteren Steppen-Horden. Neben den Iraniern konnten sich
unter dem allgemeinen Namen der Shythen noch andere Vilker
verbergen, ohne dass wir sie niher bestimmen konnen.

Herodot und andere griechische Schriftsteller hatten offenbar
hauptsichlich die 8stlichen Nomaden-Skythen niher gekannt und in
ihren Erzihlungen unter den Skythen dieselben verstanden, besonders
aber jene wichtige Horde, welche die Oberherrschaft iiber die an-
deren hatte und von Herodot die Konigliche Horde genannt wird
(der zweifache Gebrauch des skythischen Namens — einmal als Be-
zeichnung der Haupt-Horde, andermal fiir dieselbe mitsammt der
beherrschten Bevolkerung erklirt so manche Widerspriiche bei
Herodot) t). Offenbar hat er die herrschende Horde im Sinne, wenn
er, von den Skythen im allgemeinen sprechend, sie als eine noma-
dische kriegerische Horde mit rauhen Sitten und despotischer Re-

') So stellt er z. B. die Skythen als echte Nomaden dar (IV, 46, ebenso
wie Hippokrates), wihrend er selbst erzihlt, dass manche skythischen Stimme vom
Ackerbau lebten; er spricht von ihrem Perhorrescieren aller fremdlindischen, be-
sonders der griechischen 8itten (IV, 76), wihrend wir doch von ihm iiber die helle-
nisierten Skythen-Kallippiden wissen u. s, w.
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gierungsform schildert. Diese Skythen leben von ihren Herden und
wandern von Ort zu Ort mit jhren auf Wagen aufgerichteten
Wohnungen ; sie haben weder Stidte, noch Festungen?!). Der um
ein halbes Jahrhundert von Herodot jiingere Hippokrates schildert
in seinen Erzdhlungen iiber Skythien diese nomadische Lebensweise
noch genauer: die Skythen haben keine H#user und wohnen in
Filz-Zelten, die auf vier- oder sechsriiderigen Wagen aufgestellt
und wie Hiitten mit zwei oder drei Abteilungen eingerichtet sind;
ein solcher Wagen wird von zwei oder drei Paar Ochsen gezogen,
und in diesen Zelten sitzen die Frauen mit den Kindern wihrend
der Wanderung, withrend die Mi#nner reiten; hintennach folgen
die Herden der Schafe, Kithe und Pferde. Sie verweilen solange
an einer Stelle, bis das Vieh die Weideplitze abgegrast hat, dann
wandern sie in eine andere Gegend. Sie essen gekochtes Fleisch,
trinken Stutenmilch und essen Stutenk#se. Das Fleisch kochen sie
in kupfernen schalenshnlichen Kesseln?).

Die Sitten der Skythen sind rauh und kriegerisch. Das einzige
Heiligtum war bei ihnen ein altes eisernes, auf Reisig-Stossen auf-
gestecktes Schwert — als Symbol des Kriegsgottes; ein solches
Heiligtam war in jedem Bezirk vorhanden und die Opfernden gos-
sen iilber dieses Schwert das Blut der geopferten Tiere und Men-
schen aus: von hundert im Kriege gefangenen Menschen wurde
einer geopfert, sein Blut iiber das heilige Schwert gegossen, und
der K&rper zerhackt und rings umhergeworfen. Der Skythe trank das
Blut des ersten im Kriege von ihm erschlagenen Menschen, und
die Kopfe der Erschlagenen brachte er dem Konig; nur der-
jenige, der einen solchen Kopf aufweisen konnte, wurde zum An-
teil an der Beute zugelassen. Die Haut von den Kopfen der Feinde
(Skalp) wurde als Zierde fiir das Pferd gebraucht. Diejenigen, die
threr mehrere hatten, nihten dieselben manchmal zu ganzen Min-
teln fiir sich zusammen (eine interessante Parallele zu diesem Brau-
che finden wir in den gegenwiirtigen ossetischen Ueberlieferungen *);

1) IV, 46, 127.

?) Derartige Kessel, die wie Schalen auf einem Fussstiinder aussehen, sind in
der skythisch-sarmatischen Gribern wirklich oft gefunden worden: der Kessel wurde
offenbar in der Mitte des Feunerherds aufgestellt und mit gliihenden Kohlen belegt ;
ganz ihnliche Kessel waren auch bei den sibirischen Volkern vorhanden.

3) Der Narte (Held) S8osriko besiegte und skalpierte den Narten Eltahan;
nachdem er in seinen Aul (Dorf) zurfickkehrte, rief er die Midchen und Jungfranen
zusammen und sagte: nihet mir aus den Kopfhiuten mit den Schnurbirten einen
Pels. Und es sahen die Jungfrauen, dass Sosriko Kopfhiiute mit Schnurbirten
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in dieser Weise wurde auch manchmal die ganze Haut des Fein.
des zu verschiedenen kriegerischen Riistungen verwendet. Von den
horvorragendsten Feinden verwendete der Skythe den Schidel als
Schale, und eine solche, manchmal in Gold gefasste Schale wurde
mit besonderem Stolze gebraucht. Wer die grosste Anzahl von Fein-
den erschlug, hatte das grisste Ansehen und eine doppelte Portion
Wein bei offentlichen Festgelagen; wer keinen Feind erschlagen
hatte, nahm an diesen Schmiusen gar keinen Anteil, was fiir die
grosste Schande betrachtet wurde?).

Die Nachrichten iiber die Religion der Skythen sind ziemlich
ungenau ; Herodot gebraucht griechische Namen fiir skythische Gétter
und verdunkelt offenbar dadurch noch die Sache. Das grosste An-
sehen genoss der Schutzgott des hiuslichen Herdes — Tabiti (von
Herodot mit der griechischen ‘Eozia verglichen); der Schwur bei
diesem Gotzen galt als der hichste Schwur, und der Meineid bei
diesem Beschiitzer des koniglichen Herdes wurde als ein Majestiits-
verbrechen betrachtet, da er auf den Konig die Missgunst der
Gotter herbeizog?). Dieser Kultus des hiuslichen Herdes, dessen
Spuren sich noch in den Anschauungen der gegenwirtigen Osseten
erhalten haben, steht mit dem allgemein-iranischen Feuerkultus im
Zusammenhang (der Name selbst wird mit dem Stamm tap, brennen
in Verbindung gebracht)?). Ueberdies spricht Herodot deutlich von
dem Kultus der Erde — Api (vergl. das lateinische Ops). Der Gott
I'otzéoveoc, von Herodot mit Apollo verglichen, wird auch in einer
italienischen Inschrift mit Apollo und auch mit Mithra, dem persi-
schen Sonnengott verglichen; doch betrachtet man diese Inschrift
als gefilschtt). Ueber die iibrigen von Herodot erwihnten Gotter

herbeibrachte ; da sagte dic eine: dies ist die Haut meines Vaters; die andere: dies
ist die Haut mit dem Schnurbart meines Bruders; die dritte: dies ist die Kopfhaut
meines Mannes. — Vs. Miller, Ziige des Altertums in den Ueberlieferungen und der
Lebensweise der Osseten (russ.).

1) Herodot, IV, 64—86.

) 1V, 59, 67, 127.

3) Vs, Miller weist in sciner erwihnten Abhandlung iiber die ossetischen
Briiuche auf die besondere Ehrerbietung hin, die der iiber dem Feuerherd ange-
brachten Kette erwiesen wurde; bei ihr schwért man; die Kette eines Menschen
zar Tiir hinauswerfen, wird als grosste Beleidigung betrachtet (8. 205).

4) Corpus inscrip. graec. N, 6013: Gsa Zyl. Qirooxvpe 2wt Anoklore:
(stooxvow Midoe M. Ovimiog Hdoxauog Newxopos «red,, siche Zeuss, 8. 289;
Tolstoj und Kondakov, Russische Altertiimer, II, 8. 44; Miillenhof, I,
8. 121, Ueber den skythischen Kultus im Allgemeinen siehe besondersbei Zeuss,
1. c; Bonnel, 8. 3268q. und Tolstoj und Kondakov op. cit, wo er mit
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(Zeus-Papaios, die himmlische Aphrodite-Argimpassa, Poseidon-Tha-
gimasadas, Ares und Herakles) ist es schwer etwas niheres zu
sagen. Heiligtiimer gab es bei den Skythen keine, ausser den er-
wihnten Schwertern. Das Vieh wurde geopfert, indem es erstickt
wurde, worauf dann die besten Fleischstiicke dem Gotte geweiht
und hingeworfen wurden ?).

Genaue Nachrichten giebt Herodot fiber den Begritbnissbrauch,
besonders bei den skythischen Konigen. Der Leib des Konigs, heisst
es bei ihm, wurde vorerst bei allen untergebenen Stimmen behufs
Ehrerbietung herumgefiihrt, dann in einer in der Erde ausgegra-
benen Kammer bestattet zusammen mit einer seiner Frauen, auch
mit Dienern, Pferden, den besten Viehstiicken, goldenem Geschirr
(Silber und Kupfer — behauptet er — war bei den Skythen gar
nicht im Gebrauch), worauf dann der Grabhiigel so hoch als méglich
anfgeschiittet wurde. Ein Jahr spiter wird die (edenkfeier began-
gen: fiinfzig der besten Diener und ebensoviel Pferde werden ge-
todtet, mit Spreu ausgestopft, dann die Pferde auf Pfihlen um den
Grabhiigel aufgestellt, und die Diener auf die Pferde gesetzt, als
hielten sie Wache?). Diese Konigsgriber befanden sich nach den
Worten Herodot’s an einer Stelle, Gerroi genannt, zu welcher man
auf dem Dnmipr gelangen konnte (und wo aus ihm der Fluss Ger-
ro8 herauskam). Dies wird einigermassen durch die Tatsache be-
stitigt, dass gerade an den Dnipr-Schnellen einige grosse Grab-
hiigel mit einem, der Schilderung Herodot's ziemlich entsprechenden
Begribnissbrauch aufgefunden wurden, wenn dieselben auch offen-
bar spiteren Datums waren. Uebrigens haben weder diese, noch
andere Gribergruppen ein bestimmtes Datum und in der Bezeich-
nung ihres Alters nach dem Styl und der Technik der Erzeugnisse
gehen einzelne Gelehrten um mehrere Jahrhunderte auseinander.
Im Allgemeinen war es bisher unmoglich mit Gewissheit einen Be-
grabnissplatz aufzufinden, der speziell den Herodotischen Skythen

dem mongolischen verglichen wird. Gegen die Ueberschitzung der Bedeutung
solcher Aehnlichkeiten kann man nur die Worte Neumanns anfithren: ,Dieses Bei-
spiel mag lehren, wie bedenklich es ist, aus allgemeinen Angaben fiber den reli-
gidsen Glanben eines Volkes Schilisse auf seine Verwandtschaft mit anderen Na-
tiopen zu siehen“ (8. 245).

%) Herodot, IV, 60,

%) IV, 71. Eine Parallele zu diesem Brauch bei verschiedenen primitiven
Vilkern siehe bei Mi¥¢enko (Kijevskaja Starina (russ.), 1894, V, 8. 66).
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gehorte: die skythisch-sarmatische Kultur bildet bisher in der Ar-
chiologie ein einziges, unteilbares Ganzes 1).

Die skythische Regierungsform in Herodot's Erzihlung hat,
wie ich bereits erwihnte, den Charakter einer despotischen Mo-
narchie. Dem Konig dienen nicht Sklaven, sondern wen er unter
den Skythen dazu beruft, und diese Konigsdiener werden, wie wir
gesehen, dutzendweise auf seinem Grabe geschlachtet. Wenn der
Konig krank wird, erkliren die Wahrsager gewdhnlich, ein falscher
Schwur bei dem Schutzgotte des koniglichen Herds sei die Ur-
sache, und bezeichnen einen Menschen, der, wie sie sagen, den
falschen Schwur leistete; wenn dieser die Schuld bestreitet, wird
die Aussage der Wahrsager durch andere Wahrsager kontrollirt,
und dann entweder der Beschuldigte durch Kopfabhauen, oder die
kompromittierten Wahrsager durch Verbrennen bestraft; dabei be-
straft der Konig auch deren Sthne mit dem Tode. Die Kénige
entscheiden iiber alle Angelegenheiten nach ihrer Willkiir. Aus
der Erzihlung iiber den Zug des Darius bei Herodot wiirde (bei
all seiner Legendenhaftigkeit) folgen, das die Skythen gleichzeitig
einige Konige hatten; es treten ihrer drei auf, wahrscheinlich ge-
horten sie zu den drel erwihnten Stimmen, und der Konig aus
dem Stamme der Parallaten war der Hauptkonig?).

Spuren irgendwelcher Kultus-Organisation oder einer Priester-
klasse sind nicht vorhanden, ausser den sehr zahlreichen Wahr-
sagern, welche aus Stidben und Stiicken von Baumrinde wahrsagten.

Dies war die bei den Skythen herrschende Horde. Wahrschein-
lich war sie gegeniiber den beherrschten Vilkern an Zahl unbe-
deutend ; so sind vielleicht die Worte Herodots zu verstehen, dass
das skythische Volk fiir sehr zahlreich gehalten und gleichzeitig die
eigentlichen Skythen auf eine sehr geringe Zahl berechnet wer-
den?®). Die Herrschaft der Konige aus dieser Haupthorde erstreckte
sich in der Hilfte ‘des V. Jhdt. auf das ganze Territorium von der
Donsu bis zum Don; nérdlich reicht ihre Herrschaft nach Hero-
dot bis irgendwo zu den Dniprschnellen: er sagt, die Bevolkerung
von Gerros sei das Grenzvolk, das den skythischen Konigen unter-
worfen war*). Westlich vom Dnipr unterbringt Herodot, wie wir

') Ueber die skythischen Tumuli siche die oben erwiithuten Arbeiten A5iks,
Altertimer des Herodotischen Skythiens; Tolstoj und Kondakov, IT; Lappo -Dani-
levskij und Malmberg, or. 8.

) IV, 120, vergl. 5—8, 71.

%) IV, 81. ¢) IV, 71 und 119,
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schen, die #ussersten skythischen Ansiedlungen am oberen Boh
nad Dnistr, doch .miisste man dieselben aller Wahrscheinlichkeit
nach an den mittleren Dnistr und Boh versetzen. Weiter nordlich
<assen nach Herodot nicht-skythische Vilker. Auf diese mtissen
wir nan unser Augenmerk richten.

Nérdlich vom Quellengebiet des Dnistr unterbringt Herodot

lie Neuren; der See, aus welchem Dnistr herausfliesst, soll die
Grenze zwischen den Skythen und den Neuren gewesen sein. Da
jedoch die Kenntnisse Herodots im allgemeinen nicht weiter als
bis zum mittleren Dnistr und Boh reichten, so kénnen wir auch
diese Bezeichnungen nicht als genau annehmen. Weiter nach Nor-
den hinter den Neuren kennt Herodot keine Bevilkerung mehr!).
Ueber die Neuren selbst hatte er nur sehr ungenaue, mehr sagen-
hafte Nachrichten, denen er selbst nicht viel Glauben beilegte:
diese berichteten, jeder Neure sei einige Tage im Jahre ein Wolf;
aus ihrem Boden sei eine Menge von Schlangen hervorgegangen
und da noch aus der Wiiste viele dazu kamen, mussten sie in das
Land der Budinen auswandern (offenbar nur fiir einige Zeit, worauf
sie zuriickkehrten). Bei diesem Stande der Herodotischen Kennt-
nisse iiber die Neuren kann man seiner Behauptung, die Neuren
hitten skythische Sitten, nicht viel Bedeutung beilegen?). Wichti-
ger ist die negative Seite seiner Kenntnisse, ndmlich die deutliche
Unterscheidung der Neuren von den Skythen?).

Herodots Worte iiber die skythischen Sitten der Neuren gaben
manchen Gelehrten den Anlass, auch dieses Volk zu den skythi-
schen Stimmen zu rechnent), wihrend andere sie unterschieden
und in ihnen Slaven sahen; gegenwiirtig hat die letatere Anschauung
viele Anhiinger®), und man muss zugeben, auch bedeutende Wahr-
scheinlichkeit fiir sich. In dem Namen der Neuren wird gewohn-

M IV, 17 w 81. %) IV, 106. ®) IV, 51, 119,

%) Zeuss op. cit. 8. 278 (ebenso die Agatyrsen); kiirzlich auch MiX&enko in
Journal d. Min. fiir Volksaufklirung, 1896, XII; Bremer (op. c. 781) zihlte
sie yu den Kelten.

') Diese von Safafik (I, § 10, 2) in Umlauf gebrachte Meinung wird von
den Neueren, z. B. von O. 8chrader, Reallexikon, 618; Leskien (siche bei
Schrader L. c.); Miillenhof op. c. I, 8. 17; Niederle, Ueber den Ursprung,
8. 79; Kossina in Zeitschrift fir Volkskunde, 1896; Pogodin, Boitrag
m der Frage der Herodotischen Neuren (Nachrichten der b. Akad. in
8p. (russ.), 1902, IV) festgehalten. Tomaschek in seiner Abhandlung:
Kritik der #ltesten Nachrichten fiber skythischen Norden (Sitzungsberichte,
B. 117, 8. 8) driickt sich so aus: ,Die Gleichheit der Neuren mit den
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lich der slavische Stamm nur hervorgehoben (hiemit wird Nur, ein
Nebenfluss des Bug und das Nurische Land zusammengestellt); die
oben erwihnte Legende von den Wolfen wird mit dem slavischen
Volksglauben an Wehrwolfe in Zusammenhang gebracht. Doch
sind diese Argumente nicht sehr stark; wichtiger ist die geo-
graphische Lage der Neuren, da diese dem Territorium der sla-
vischen Urheimat entspricht, und ihre Unterscheidung von Skythen
bei Herodot. Wir kénnen sie mit vieler Berechtigung fiir Slaven
in ihrer Urheimat ansehen.

Spétere Nachrichten {iber die Neuren sind sehr diirftig und
bieten eigentlich nichts?).

Geographisch gehtren zu demselben slavischen Territorium die
Androphagen, da sie bei Herodot an dem mittleren Dnipr wohnen. Thre
schreckenerregende Charakteristik war vielleicht die Ursache, dass
ihre Zugehorigkeit zu den Slaven und fiberhaupt zu der indoeuro-
piischen Familie viel weniger Verteidiger als diejenige der Neuren
gefunden hat, und dass man sie viel lieber als Finnen betrachtet.
Herodot erzihlt von ihnen, es sei dies ein ,besonderes und durch-
aus nicht-skythisches“ Volk, dass ,sie unter allen Vilkern die wil-
desten Sitten, auch keinen Begriff von der Wahrheit und irgend einem
Glauben haben; es sind Nomaden, die sich #hnlich wie die Sky-
then kleiden, aber eine besondere Sprache sprechen und die einzigen
unter den dortigen Volkern seien, welche Menschenfleisch essen‘.
Sie sind von den Skythen durch eine breite Wiiste getrennt und
hinter denselben liege schon ,die wirkliche Wiiste, und soweit
bekannt, keinerlei Volk“?). Die von Herodot iiber dieses Volk ge-
lieferten Nachrichten sind, wie wir sehen, sehr unklar. Die Wiiste,
welche die Skythen von den Androphagen trennt, ist aller Wahr-
scheinlichkeit nach daraus entstanden, dass an den Dnipr-Schnel-
spiiteren Slaven wird jetzt allgemein anerkannt. In der Tat hat diese Ansicht
alles fiir sich“. Diese Ueberzeugung wicderholt auch Prof. Braun in seinen For-
schungen (russ.) aus. 8. 82.

) Die Nachricht des Plinius (IV, 12, 88 — Neuroe) hat wahrscheinlich,
und die des Mela (I, 1) und Am. Marcellinus (XXXI, 2, 14 — Neuri) gaunz
bestimmt ihren Ursprung ans Herodot (Miillenhof, III, 8. 46—7; Safa¥ik, I, § 10,
2, 6), und die Zugehorigkeit der Navdgo: des Ptolem#us (III, 6, § 25) ist ungewirs
(vergl. Nuvugor, Var. Necfugor, eine Stadt am Flusse Karkinites); dunkel ist der
Name Neriuani oder Neuriani, wie andere lesen, des Geographus Bavaricus (8 a-
fafik, I, §. 10, 2, 5; Niederle, Slav. Altert., I, 268).

*) Herod,, IV, 28 u.106. Manche Einzelheiten, welche Isigon (bei Miiller,
Fragm. hist. gr. IV) iiber die Anthropophagen hinzufiigt, sind aus Herodots Erzih-
lungen fiber die S8kythen auf sie iibertragen worden, haben daher keinen Wert.
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len jeder Verkehr aufhorte, die Verbindungen mit dem mittleren
Dnmiprgebiet auf anderem, trockenen Wege stattfanden und so in
den Nachrichten eine Liicke fiir die L#nder oberhalb der Dmipr-
Schnellen entstand. Die Charakteristik des Volkes stiitzt sich viel-
leicht grisstenteils, wenn nicht ausschliesslich, auf blosse Ableitun-
gen aus dem Namen, welcher seinerseits einer Legende oder einem
etymologischen Missverstiindnis seinen Ursprung verdanktet!). Bei
Ptolemiius filllt auf dasselbe Dnipr-Territorium der Name Amado-
ken, welche am Fuss des Gebirges gleichen Namens wohnen und
die Stadt Amadoka, einen Hafen am Dnipr besitzen?); diese Nach-
richt iiber die Amadoken stammt von Pseudo-Hellanikos?), welcher
sltere Quellen beniitzte, und es giebt gewisse Griinde anzunehmen,
dass wir hier den eigentlichen Namen der Herodotischen ,Min-
nerfresser“ vor uns haben. Der Name selbst wird aus dem sans-
krit amid, amddaka — Rohesser gedeutet, Leute die rohes Fleisch
essen‘); diese Deutung wiirde sehr gut den Herodotischen ,M#nner-
fressern“ entsprechen, Jedenfalls kann man in jener Zeit am mittleren
Dnipr schwerlich eine andere, als slavische Bevilkerung annehmen.

Weiter nach Osten, jenseits der Androphagen folgt bei Herodot
das Territorium der ,Schwarzgekleideten, Meddyydawvot, irgendwo
an der Wasserscheide des Dnipr und des Don. Herodot erzihlt
von ihnen nur, dass es ein nicht-skythisches Volk sei, welches
jedoch die skythische Lebensweise habe und schwarze Kleidung
trage *). Trotzdem Herodot dieses Volk als nicht-skythisch bezeichnet
(ebenso wie die Sauromaten), giebt es doch Griinde in ihm ein
mit den Skythen verwandtes Volk iranischen Stammes zu sehen:
unter verschiedenen Nomadenvilkern, welche spiter in den Ge-
genden der Olbia auftreten, finden wir die Saudaraten, und dieser
Name bedeutet nichts anderes, als die Herodotischen ,Schwarzge-
kleideten“ (ossetisch sau -schwarz, daraes - Kleidung ¢), ta - ein Suffix

1) Vergleiche die gegenwirtigen ,8amojeden% — dieser Name hat offenbar
die gleiche Wurzel, wie der Name der Lappen ,8am“ und bei den westlichen
Finnen ,Suom®, und daraus wurde abgeleitet: Menschen, die sich selbst essen!

%) Ptolemé&us, ITI, 8, § 16, 25 und 28. Wie unsicher die Ptolemiische Gruppie-
rung der geographischen Namen im allgemeinen sein mag, so scheint mir doch der
Hafen Amadoka am Dnipr einen sicheren Stiitzpunkt su bieten.

%) *Aupddoxe, oxvduxdy E3vos, ‘Elldwmxos ¢v Zxvdvxoic ~— Stephanus
Byzantizus sub voce.

‘) Tomaschek, Sitzungsberichte, B. 117, 8. 8, B. 129, 8. 98,

) IV, 20, 108. ¢) Ossetisches Worterbuch des Bischofs Eugen, vergl.
Miller, Ossetische Studien, ITI, S. 79 (russ.).
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der Mehrzahl), und Dio Chrysostomus erzihlt von den Einwoh-
nern Olbias, sie triigen schwarze Kleidung, was sie von dem sky-
thischen Volk ,Meddyydaivor“ iibernommen hdtten (in den Ge-
genden Olbias lebten damals die Sauromaten). Es ist ziemlich
wahrscheinlich, dass diese Herodotischen ,Schwarzgekleideten“
einen Teil des sauromatischen Volkes bildeten, der von den Haupt-
Ansiedlungen weiter nach Nordwesten (vielleicht durch die Bewe-
gungen der Skythen selbst) verdringt wurde.

Zu den Slaven rechneten manche Gelehrte noch die Herodo-
tischen Budinen. Dazu verleitete sie ihr Name, welcher mit dem
slavischen Stamme lud oder vod verwandt ist, sowie die Erzghlung
Herodots, dass die Neuren auf ihrer Flucht vor den Schlangen ins
Land der Budinen iibergiengen; daraus wird abgeleitet, dass die
Budinen in der Tat in der Nachbarschaft der Neuren wohnten,
was auch durch die Bwdivoi unter dem Berge Bddwow
oder Bouvdiwéy bei Ptolemiius sich zu bestitigen scheint, und
man versetzt sie an den Dnipr!). Herodot setzt jedoch die Budinen
nordlich von den Sauromaten, also im Bassin des Don und der
Wolga ; dabei konnte er sichere Nachrichten iiber ihr Land haben,
da er eine griechische Faktorei in ihrem Lande, die holzerne Stadt
Gelon kannte?). Deswegen nimmt man an, dass es am Dnipr ein
anderes Volk #hnlichen Namens gab. Aber eine solche Anhdufung
von Moglichkeiten auf Moglichkeiten benimmt der Hypothese iiber
das Slaventum der Budinen jede ernste Bedeutung.

Wir haben uns bei den nordlichen Nachbarn der Skythen
linger aufgehalten, weil fiir diese Herodot die wichtigste, manchmals
sogar die einzige Quelle bildet. Nach dieser Abschweifung kehren
wir zu der nomadischen Steppen-Bevélkerung und ihren weiteren
Schicksalen zuriick.

Wir sahen, dass nach den Angaben der griechischen Schrift-
steller die Skythen aus den Steppenlindern am Schwarzen Meere
durch die kolonisatorischen Umwiilzungen in Mittelasien verdringt

1) Ptolemius, III, 5, § 5 u. 10. Safa¥ik, I, § 10, 3—4 (nach Ossolinski,
Historisch-kritische Nachrichten (poln.), II, 487—494); Mair, Das Land der
Skythen; O. 8 chrader, Sprachvergleichung?, 8. 619 (nach Leskien); Niederle,
Antike Nachr,, 8. 103, 112; Braun, Forschungen u. s. w. Niederle gihlt zu
den Blaven auch die Kallippiden-Karpiden, Antike Nachr., 85.

*) Manche idenfizieren Gelon mit Kijev! (Literatar s. bei Niederle,
Slav. Altertiimer, II, 287—8).
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wurden. Der Andrang aus Asien dauerte auch weiter, ja er .ver-
schiirfte sich noch von Zeit zu Zeit und indem er den Charakter
ethnischer Explosionen annahm, iibte er einen Einfluss auf fernere
Verinderungen in der Bevilkerung der ukrainischen Steppen. An-
dererseits wechselte auch die Stellung der Horden, welche iber die
Steppen-Bevilkerung die Oberherrschaft hatten. Oben wurde erwiihnt,
dass zu Herodots Zeiten die quantitativ unbedeutende ,konigliche“
Horde, oder vielleicht nur ein noch geringeres Glied, die Paralaten,
iiber die ganze Steppenbevilkerung vom Don bis zur Donau herr-
schte, und dass infolgedessen der Name Skythen und Skythien
allen dieser Horde unterworfenen Vilkern beigelegt wurde. Spater
eroberten stets neue Horden die politische Hegemonie. Mit dem
Wechsel der Herrschaft #inderten sich auch ethnische Benennungen
der Steppenbevilkerung, (welche eigentlich nur politische Benen-
nungen waren). Diese beiden Umstiéinde erkliren uns die weiteren
Verinderungen in der Kolonisation der ukrainischen Steppen und
in deren Nomenklatur.

Die in Herodots Erzahlungen geschilderte Macht der sky-
thischen Horde stand noch im V. Jhdt. fest; doch kann man schon
seit der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts bemerken, dass diese
Horde einem Andrang von Osten zu weichen begann. Dieser An-
drang kommt in der langsamen Ausbreitung der sauromatischen
Horden nach Westen zum Vorschein: bei Herodot bildet der Don
ihre Ostliche Grenze; bei Hippokrates, d. h. am Ende des V. und
am Anfang des IV. Jhdt. wohnen sie bereits an dem Miotischen
See, das hiesse, bereits zu beiden Seiten des Tanais!). Genauer ist
dies bei dem anderen, jiingeren Schriftsteller der IV. Jhdt. dem
sog. Skylax zu sehen: bei ihm sitzen hinter den Skythen, welche
den oOstlichen Teil Tauriens einnehmen, die Sarmaten (Sveudrar)
zu beiden Seiten des Tanais. Moglich, dass auch die von Skylax
erwihnte, Herodot aber unbekannte Verbreitung der Skythen in
Taurien nach Herodots Zeiten unter dem Andrang von Osten erfolgte.

Jedenfalls geht aus diesen Nachrichten hervor, dass schon im
IV. Jhdt. die Skythen aus ihren Gstlichen Liindern, dem eigent-
lichen Gebiete der herrschenden, wichtigsten, ,koniglichen Horde
verdréingt waren. Im Zusammenhang damit steht wahrscheinlich die
Tatsache, dass der letzste Strahl der skythischen Macht und Herr-

1) Hippokrates, De aére 24; Skyllax — bei Miiller, Geographi gr. mi-
nores, I, fr. 68, vergl. daselbst im beigefigten Atlas Taf. V. Diese Nachrichten
werden in die zweite Hiilfte des IV. Jhdt. verlegt.
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lichkeit in der zweiten Hilfte des IV. Jhdt. schon aut der west-
lichen Grenze Skythiens aufblitzte, ich meine das skythische Konig-
reich des Ateas und seine uns zufiillig bekannten Kriege mit Philipp
von Makedonien. Strabo vermutete, dass zu dem Reiche dieses
Ateas die Mehrzahl der barbarischen Bevilkerung zwischen der
Miotis und der Donau gehdrte ; wir wissen, dass er mit den benach-
barten thrakischen Vilkern und den griechischen Kiistenstidten
(Istropol, Bysanz) Krieg fiihrte und dass es hier zu dem Konflikt
mit Philipp kam; in dieser Schlacht wurde Ateas besiegt und verlor
das Leben?'). Ebenso ungliicklich endete fiir die Skythen der Krieg
gegen den Lysimachos im J. 313, als sie zusammen mit den Thra-
kern Verbiindete der pontischen Stidte in deren Aufstand gegen
Lysimachos waren ?).

Spéter verliert auch diese westliche Herrschaft der Skythen
ihre Bedeutung und verschwindet unter dem weiteren Andrang der
Sarmaten von Osten, der Thraker und Bastarnen von Westen und
Norden ?). In der Erzihlung des Poly#n, welcher die Zustiinde nicht
spiiter als aus der zweiten Hiilfte des II. Jhdt. schildert, herrschen die
Sarmaten bereits an der Kiiste des Schwarzen Meeres, die skythische
Herrschaft wird im 6stlichen Taurien erwihnt und nimmt gegeniiber
den Sarmaten eine untergeordnete Stellung ein*). Im olbischen
Dekret des Protogenes, welches in das III. oder II. Jhdt. datirt
wird, sehen wir die westlichen Steppen in den Hinden neuer Horden —
der Saier, Thisamaten, Saudaraten, unter denen die Skythen als eine
der unbedeutenderen Horden erscheinen und zusammen mit Thisa-
maten und Saudaraten aus Furcht vor dem Ueberfall der Skiren und
Galaten hinter den Mauern Olbias Schutz suchen wollen. In der
Zeit der christlichen Aera und noch spiiter — bei Strabo, Ovid,

') Ueber die Herrschaft des Ateas: Justinus, Hist. Philippi, IX, 2;
Strabo, VII, 8, 18 (807); Aristokritos bei Klemens Alex., Stromata, V,
81; Frontinus, Strateg. II, 4, 20.

?) Diodor, XIX, 78. .,

*) Tomaschek, Sitzungsberichte, B, 128, 8. 98, hat die sehr interessante
Vermutung ausgesprochen, dass die Saier in Dekret des Protogenes, welche damals in
den Gegenden des Bug lebten, ihren Namen von khshaia haben, das heisst
koniglich, Bamidiios bei Herodot; dies wiirde vollstindig den kolonisatorischen
Umiinderungen entsprechen, doch erscheint mir diese Kthymologie nicht gans sicher.

¢) Polyaeni Strategicon, VIII, 56. Manche, wie z. B. von den neueren La-
tySov (Forschungen iiber die Geschichte und die Regierungsform Olbias (russ.),
8. 88) halten diese Erzihlung fiir unrichtig; die Umstiinde jedoch, die darin dar-
gestellt sind, scheinen auf eine gute Quelle hinzaweisen.
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Dio Chrysostomus, treten die Sarmaten als wichtigste Horde auf
der ganzen Strecke von der Miiotis bis zur Donau auf, und nehmen
die Stelle der Skythen ein, und Diodor erkliirt in seiner Erzihlung
von den Skythen, dass die durch die Skythen aus Medien herbei-
gefilhrten Sarmaten nach vielen Jahren zahlreicher wurden, den
grossten Teil Skythiens verwiisteten und deren Bevilkerung ver-
dringten '). Auf Grund dieser Verhiltnisse, da die Sarmaten volles
Uebergewicht iiber die Skythen besassen, erz#hlt Lukian im Toxaris
seine phantastische Geschichte von den skythischen Freunden?).

Es ist sehr wahrscheinlich, dass auch dieser neue Andrang
der iranischen Horden eine Folge der Umwilzungen in Vorderasien
war, welche gleichzeitig auch in den Liéndern siidlich vom Kas-
pischen Meere sich fithlbar machten?). Dieser Andrang dauerte sehr
lange. Nachdem wir dessen erste Symptome schon im V. (spiiter
in den Anfingen des IV. Jhdt.) konstatieren konnten, zog sich die
durch dieselben hervorgerufene Bewegung einige Jahrhunderte lang,
bis neue Volksstréme die iranische Bevélkerung aus den ukrainischen
Steppen fast vollstindig verdriéingten.

Fiir die Besiedlung dieses Steppenterritoriums nach der Aus-
breitung der sarmatischen Horden, als diese bereits die Donau er-
reichten, dient als wichtigste Quelle Strabo. Er schrieb um das
18. Jahr n. Chr. und stiitzte sich dabei auf Nachrichten, welche
die romischen Kriege in den Lindern am Schwarzen Meere im
I. Jhdt. vor. Chr. lieferten, doch ist seine Erzihlung viel ungenauer
als diejenige Herodots, und was die Hauptsache ist, die Bezeich-
nungen ,Skythen“ und ,Sarmaten“ haben in seinem Munde keine
bestimmte Bedeutung, so dass man auf ihn einigermassen die spd-
teren Worte des Plinius anwenden kénnte: ,der Name Skythen
wird immer auf die Sarmaten und Germanen iibertragen, und dieser
alte Name wird immer den fernsten Vilkern beigelegt, welche den
anderen Vilkern fast ginzlich unbekannt sind“+).

') Diodors Erzithlung von den 8kythen ist tiberhaupt eine gelehrte Kombi-
nation vom geringen Werte, doch der Andrang der Sarmaten gegen die Skythen
war eine frische Tatsache, und so kann dieses Detail ernst genommen werden.

%) Strabo, ITI, 7, 18, 17; XI, 2, 1; Ovidius, Tristia und Ex Ponto,
passim; Dio Chrysostomus, V, II, p. 48—51 ed. Dindorf; Diodor, II, 43; Lu-
kianos, Tdtapis i pidle, 89—41,

*) Miillenhof, Deutsche Altertumskunde, III, 41.

‘) Hist. Nat. IV, 25.
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Die Landstrecke zwischen der Donau, wo die sarmatischen
Horden sich mit den Geten und Bastarnen berithrten, und dem
Don nahmen nach Strabo die sarmatischen Vilker: Jazygen, die
Koniglichen (Baoidetot) und Urgen (Odgyot) ein; zwischen dem
Dnipr und dem Don leben die Roxolanen (*Pofoiawof), jenseits
des Don werden die Sarmaten gesetzt ohne nithere Bezeichnung,
ferner die Aorsen und Siraken, Vilker, die spiter zusammen mit
anderen unter dem allgemeinen Namen Alanen zusammengefasst
wurden. Weiter stlich jenseits des Kaspischen Meeres ,die ost-
lichen Skythen“1?).

Das skythische Reich hielt sich noch im ostlichen Taurien;
zu Ende des II. Jhdt. fiel dasselbe im Kampfe mit Mithridates
VI., welcher von den Chersonesiern gegen die Skythen zu Hilfe ge-
rufen wurde ?). Strabo sagt, dass dieses Land und die benachbarten
Lénder nordlich vom Perekop bis zum Dnipr Klein-Skythien genannt
wurden. In den Erzshlungen Ovids treten in den Gegenden der
Donau neben den Sarmaten auch die Skythen auf, und Strabo sagt,
an der Donau sei ebenfalls ein Klein-Skythien gewesen (lange
hernach wurde dieser Name der gegenwiirtigen DobrudZa beigelegt).
Zwischen den von ihnen aufgezihlten sarmatischen Vilkern sehen
wir die Herodotische ,, Konigliche“ Horde, bei Plinius — die Aucheten
(vergl. den Herodotischen Stamm der Auchaten?).

Alles dies zeigt, dass die frithere ,skythische* Bevilkerung
unter dem sarmatischen Andrang nicht verschwunden war, sondern
sich nur unter einem neuen Namen der Haupt-Horde verbarg,
gleichwie vorher unter dem Namen der Skythen heterogene unter-
gebene Volker sich verbergen konnten. Unter dem Andrang der
Sarmaten konnten manche Stdimme nach Siiden oder nach Norden
vorriicken; andere zerfielen und neue Stimme bildeten sich an ihrer
Stelle; unter den uns frither bekannten ethnischen Namen kamen
die von ihnen verwischten #lteren Namen wieder zum Vorschein;
im Resultat veriinderte sich der ethnische Bestand der Bevilkerung
viel weniger, als die Nomenklatur.

Die ethnographischen Nachrichten iiber die Sarmaten sind
sehr diirftig; einerseits sind unsere Quellen sehr karg, andererseits
T Y VIL 3, 17; XI, 1 u. 6, 8.

%) Strabo, VII, 4, 8 u. 7, Inscriptiones Ponti Euxini, I, 185 (Dekret
des Diophantes).

%) Nat. Hist., IV, 12; in den Urgen des Strabo hat man die Herodotischen

T'twpyof sehen wollen, und diese Vermutung hat sich bisher erhalten — z. B.
Kolakovskij, Die Alanen (russ.), 8. 98,
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ist es schwer bei der Ungenauigkeit der ethnographischen Kennt-
nisse bei geographischen Schriftstellein aus der sarmatischen Periode
selber, aus ihren FErzihlungen dasjenige herauszuholen, was mit
voller Bestimmtheit auf die Sarmaten bezogen werden kann.

Vor allem der Name. Er ist uns in verschiedenen Formen iiberlie-
fert: bei den griechischen Schriftstellern wird er Javooudrar, Sag-
udrar, Svouarat, bei den lateinischen Sarmatae geschrieben. Er wird
aus den iranischen Wurzeln sar (Gebieter) + mada (Frau) abgelei-
tet!) ; diese Erkldrung ist insofern wahrscheinlich, als sie vollstindig
zwei anderen Namen entspricht: Herodot sagt, dass die Skythen die
sauromatischen Weiber-Amazonen Oidgnara nennen und dies er-
klart sich aus dem arischen Wurzeln 4ra (Mann) 4 pati (Herr,
Gebieter)?); in den griechischen Quellen aber, von dem sog. Sky-
lax angefangen, werden die Sarmaten I'vvaixoxgatoduevor —
von Weibern Beherrschte genannt3). Alle Namen wiirden also
nLeute, die von Weibern beherrscht“, ,Weiber, die iiber M#nnern
herrschen“ bedeuten; die Sarmaten verdanken diese ihre Beinamen
offenbar der besonderen Stellung ihrer Frauen, welche nicht wie
die skythischen immerwshrend in Zelten sassen, sondern ebenso
wie die Minner zu Pferde ritten und mit Pfeilen schossen.

Ebenso wie die Skythen, erscheinen auch die Sarmaten vor-
wiegend als Nomaden. Strabo sagt, diese Steppen-Bevilkerung sei
iiberwiegend nomadisch, nur hie und da gebe sie sich ein wenig
mit Ackerbau ab; an der Donau und an der Miotis erwihnt er spe-
ziell diese ackerbautreibende Bevilkerung. Die Nomaden schildert
er dhnlich, wie Hippokrates die Skythen: sie fiihren Filz-Zelte auf
Wagen und wandern mit ihren Herden von Ort zu Ort, Uebrigens
ist es ein kriegerisches Volk, beriithmt im Reitergefechte; ihre Rei-
ter trugen Helme und Panzer aus Leder oder Metall und gebrauch-
ten im Kampfe Spiesse, Bogen und Schwerter (Strabo und Tacitus
iiber die Roxolanen)*). Das Aussehen dieser schwer bewaffneten
Reiter haben wir in den Abbildungen der Jazygen auf den romi-
schen Basreliefs der Kolumne des Mark-Aurelius und in den Fres-
ken von Keré, wo Kriege mit benachbarten Barbaren dargestellt

') Es giebt jedoch auch eine andere Erklirung aus dem avestischen * saor-
mant — mit dem Schwert bewaffnet.

%) Herodot selber erklirt falsch: oldp — Mann, mward —todten.

%) Herodot, IV, 110, Skylax fragm. 70—1.

‘) Strabo, VII, 8, 17, Tacitus, Hist. I, 76; Strabo erwithnt noch ihre aus
Zweigen geflochtene Schilde, Tacitus bestreitet den Gebrauch der Schilde.
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sind; die barbarischen Reiter haben hier manchmals nur kurze
Kiirasse, manchmals lange, unterhalb der Knien reichende, mit har-
ten Plittchen besetzte Riocke, so dass sie nach Frauenart zu
Pferde sitzen miissen. Nach Pausanias (II. Jhdt. nach Chr.) pfleg-
ten die Sarmaten aus Mangel an Eisen ihre Panzer sehr kiinstlich
aus Plattchen zu bereiten, die sie aus Pferdehufen ausschnitten
(solche Panzer aus Horn- oder Bein-Plittchen werden in der Tat
bei den Ausgrabungen gefunden)!); aus dem gleichen Grunde ver-
wendeten sie kndcherne Spitzen fiir Spiesse und Pfeile. In der
Kleidung der Sarmaten erblickten die antiken Schriftsteller eine
volle Aehnlichkeit mit der persischen Kleidung?). Sie trugen breite
Hosen, und ihre Kleidung war itberhaupt breit und faltenreich. Sie
hatten langes Haar, waren weisslich (flavi), rauh und wild von
Aussehen. In Bezug auf ihre Sprache habe ich schon oben die
Worte Herodots angefiihrt, dass die Sarmaten eine shnliche Spra-
che hatten, wie die Skythen. Ueber ihre Religion haben wir sehr
karge Nachrichten; es existiert eine Nachricht iiber die Verehrung
des Feuers und des Schwertes, doch ist es nicht gewiss, ob dies
nicht eine Uebertragung der Nachricht iiber die Skythen sei, ebenso
wie auch die spiiteren Erzihlungen Ammians iiber den Schwertkul-
tus bei den Alanen.

In Bezug auf die politische Verfassung haben wir keinerlei
Hinweise oder Andeutungen auf irgend eine grissere politische
Organisation, welche die ganze Nomadenbevilkerung auf dem gan-
zen Gebiete der ukrainischen Steppen umfasst hitte, wie bei der
skythischen Horde. Im Gegenteil haben wir Nachrichten iiber eine
grossere Anzahl sarmatischer Dynasten3). Dem entspricht auch
eine grosse Zahl ethnographischer Gruppen, in welche der sarma-
tische Stamm zerfiel. So haben wir ausser den oben crwihnten
ethnographischen Gruppen, den Jazygen und Roxolanen, an der
Donau im I. Jhdt. n. Chr. die Koraller, in den olbischen Inschrif-
ten finden wir die Saier, Thisamaten und Saudaraten (Melanchla-
inen) ohne die alten skythischen Namen der Kéniglichen, Urgen (?),
Aucheten, und in den 8stlichen Lindern — die Jaxamaten, Aor-

}) Bobrinskij, II, 8. 178. Abbildungen der Fresken von Kerd siche z. B.
in der allgemein zugiinglichen Ausgabe von Tolstoj und Kondakov, B. I und IL

) Mela, III, 4, Tacitus Germ. 17. Nachrichten der Schriftsteller iiber die
sarmatische Kultur {iberhaupt gesammelt bei Ukert, Skythien, 8. 518 sq.

%) Sceptuchi bei Tacitus An., VI, 38, vergl. oxnpmrovyem im Dekret
des Protogenes.
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sen, Siraken u. s. w. zu sprechen. Verschiedene Namen erscheinen
und verschwinden in den Kimpfen der Horden, die sich langsam
unter dem Andrang von Osten immer nach Westen vorschieben.
Bei Strabo tritt am rechten Dniprufer das Volk der Jazygen
auf; es war dies unstreitig damals, am Anfang des I. Jhdt.,, die
bedeutendste Horde in diesen Lindern. Aber schon in der Mitte
des I. Jhdt. n. Chr. wandert sie weiter nach Westen in die Donau-
linder, wo sie die Gebiete zwischen der Donau und der Theiss
besiedelt; es sind die Jazygen-Uebersiedler (Meravdorar) des Pto-
lem#us ). Seit dieser Migration der Jazygen nimmt die erste Stelle
in den ukrainischen Steppen die Horde der Roxolanen ein. Nach
den Nachrichten iiber ihre Kriege mit den Rémern und die Ein-
fille in Mosien zu schliessen?), sowie aus den Nachrichten der
Geographen folgt?®), dass vor der Ankunft der germanischen Stim-
me die Roxolanen das bedeutendste und zahlreichste Volk in den
Dniprsteppen und weiter westlich bildeten. Ihr Name, wie mit
ziemlicher Wahrscheinlichkeit aus den iranischen Sprachen abgeleitet
wird, bedeutet nichts anderes als ,Weisse Alanen“ (das gegenwir-
tige ossetische urs-weiss)*). (Das Pridikat ,weiss“ dient bei den
Nomadenhorden hiiufig zur Unterscheidung gewisser Teile des Vol-
kes, einer Horde von einer anderen gleichen Stammes). Im Dekret
des Diophanes werden sie Reuxinalen (Pev§ivaior) genannt.
Neben diesen ,Weiss-Alanen¥ tritt schon im I. Jhdt. n. Chr.
der einfache Name Alanen auf (bei Plinius: Alani et Roxolani).
In den 60—70-er Jahren ziehen sie die Aufmerksamkeit der romi-
schen Politik auf sich durch ihre Kriegsziige in die Lénder jenseits
des Kaukasus; offenbar wurden damals mit diesem Namen Stimme
benannt, welche irgendwo in der Nachbarschaft des Don und des

1) III, c. 7. Ein anderer Teil der Jazygen, deren er zusammen mit den
und Roxolanen an der Miiotis erwdhnt (III, 8. 5, 19), ist, wie es scheint, einfach ein
Anachronismus.

A\ Tacitus, Hist. I, 8. 79; Dio Kassius LXXI, 19; Scriptores hist. Augustae:
M. Antonius 22, XXX tyr. 10, u. a.

£) Auf der Landkarte des Ptolemius (III, 5, 19 u. 28) wurden die Jazygen
und Roxolanen infolge der irrigen ostlichen Ausbreitung der Karpathen- und der
Donau-Vilker an die Miotis verdringt.

4) Oder wie Miller (Journal des Min. fiir Volksaufkl. (russ.), 1886, IX, S. 86,
Osget. Studien, ITI, S. 86) etwas anders ableitet, der Form nach noch niiher,
jedoch der Bedeutung nach weniger bestimmt: ausrochs-hell (vergl. Tomaschek,
Sitzungsberichte, B. 117, 8. 37); zu vergleichen damit ‘4A«voggur, neben ’{lavol
Xxvas bei Ptolemius, VI, 14, 9.

]
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Kaspischen Meeres wohnten '). Nithere Nachrichten iiber ihre Wohn-
sitze aus jenmer Zeit haben wir nicht?). Spiter erhdlt der Name
Alanen eine breitere Bedeutung und vertritt in den dstlichen Step-
pen die frithere, allgemeine Bezeichnung Sarmaten, so wie diese
einst den Namen Skythen vertreten hatten. Ammianus Marcellinus
aus dem IV. Jhdt. erziihlt von ihnen: ,Jenseits des Don bevéilkern
grenzenlose weite Strecken der skythischen Wiiste die Alanen, die
ihren Namen von den Gebirgen haben. Nachdem sie die benach-
barten Volker langsam durch hiufige Siege geschwiicht hatten, ga-
ben sie ihnen, ebenso wie die Perser, auch ihren Namen“?). Die
chinesischen Chronisten wissen auch von der Verbreitung dieses
Namens in Vorderasien: das Nomadenvolk Yan-tsai, welches die
Liénder dstlich vom Kaspischen Meere und weiter westlich bis Ta-
tsin (R6misches Reich) bewohnte und von den Nomaden Sogdianen
abhiingig war, nahm unter der Dynastie Han (163 vor Chr.—196
nach Chr.) den Namen Alanna an und wurde unabhiingig*). Also
wird in der Tat um das L—IIL. Jhdt. n. Chr. das Wort ,Alanen“
ein Sammelname fiir verschiedene nomadischen, vorwiegend oder
vielleicht ausschliesslich iranische Vilker, -welche zu beiden Seiten
des Kaspischen Meeres wohnten, und umfasste die Ueberreste der
skythisch - sarmatischen Nomadenbevilkerung der ukrainischen
Steppen.

Deshalb werden sie auch mit §hnlichen Ziigen, wie die Sar-
maten und Skythen geschildert. Lukian (II. Jhdt. n. Chr.) erzshlt,
die Alanen haben die gleiche Sprache wie die Skythen, kleiden
sich wie sie, nur tragen (scheren) sie das Haar anders*). Ammian,
der Zeitgenosse ihres Krieges mit den Hunnen, beschreibt die Ala-
nen als Nomaden, welche weder Hiuser noch Ackerbau kennen,

') Die Angaben der klassischen Schriftsteller iiber die Alanen sammelte
Kulakovskijin der Arbeit: Die Alanen nach den Nachrichten der klassischen und
byzantinischen Schriftsteller — im XIII. B. der Vortrige der hist. Ges. in Kijev
(russ.), 1899.

1) Ptolemius setzt sie an einigen Stellen im europdischen und asiatischen
Sarmatien, III, 5, 7; III, 6, 9; VI, 14, 9.

%) B. XXX, 2, 18; Kulakovskij op. cit. 8. 114, verwirft diese Nachricht,
doch ist seine Beweisfilhrung unhaltbar wnd er ignorirt dabei die unten
angefiihrte Nachricht der chinesischen Quellen.

Y) Ritter, Die Erdkunde von Asien, V, T. IIl (B. VII), 8. 6256—86; Bi-
durin, Sammlung der Nachrichten (russ.), II, 8. 6, 58, 121.

) Totapis % epihla B1; der Verfasser muss hier die reellen Ziige des
Lebens vor Augen gehabt haben,



DIE ALANEN 115

von Fleisch und Milch leben, aut Wagen wohnen, und wo sie gu-
tes Futter fiir ihre Vieh- und Pferdeherden finden, ihr Lager auf-
schlagen, indem sie ihre Wagen im Kreise aufstellen; ihre Sitten
und Lebensweise sind jedoch mehr kultiviert, als diejenigen der
Hunnen; schtén von Aussehen, blond, tragen sie leichte Riistungen
sie sind sehr kriegerisch und freiheitliebend; alle sind bei ihnen
gleich edel und zu Richtern wihlen sie diejenigen, die im Krieg
den grissten Ruhm "erwarben. Weitere Bemerkungen Ammians iiber
die alanische Kultur erwecken einigen Verdacht wegen ihrer vollen
Aechnlichkeit mit den Herodotischen, obgleich sie an und fiir sich
nichts unmogliches enthalten: bei den Alanen, sagt er, gibt es
keinen grisseren Ruhmestitel, als den iiber einen getddteten Feind;
die Haut der Erschlagenen verwenden sie als Schmuck fiir die
Pferde ; Tempel und Heiligtiimer besitzen sie nicht, sondern stecken
in die Erde ein blosses Schwert und verehren es als Mars, den
Schutzgott der Gegend; sie prophezeien aus kleinen Stiibchen?).

Wenn wir daran erinnern, dass unter dem Namen der Alanen
zum Teile, oder gar vorwiegend dieselbe Bevilkerung auftritt, die
vorher unter dem Namen der Sarmaten und noch friiher unter
demjenigen der Skythen figuriert hatte, so wird es nichts erstaun-
liches sein, dass gewisse Eigentiimlichkeiten sich bei der Schilde-
rung der einen und der anderen wiederholen. Die Frage ist nur,
ob Ammian diese Eigentiimlichkeiten aus dem wirklichen Leben,
oder einfach aus Herodot geschopft hat.

Einige Zeit herrschte der alanische Name im Gebiet von der
Donau bis zum Zwischenstromland (jenseits des Aral-Sees), doch
wihrte dies nichtlange. Im II.—III. Jhdt. n. Chr. wird die iranische
Nomadenbevilkerung aus dem westlichen Teile der Steppen am
Schwarzen Meer durch die germanische Migration verdriingt; von
Osten kommt im III. Jhdt. die hunnische Horde und unter dem
Andrang derselben, sowie anderer Horden, welche nach ihr iiber
ukrainische Steppen nach ‘Westen zogen, zerschlug sich die alani-
sche Stimme-Gruppe: die europHischen Alanen wurden von den
asiatischen losgerissen und zerfielen selber in einige Teile: der
eine Teil schliesst sich dem Zuge der Vandalen und Sueben im
J. 406 an und kommt zusammen mit ihnen bis nach Nordafrika ;
der andere Teil tiberschreitet nach dem Untergang des hunnischen
Reiches die Grenzen von Byzanz und ldsst sich im Unteren Mdsien

)) XXXI, 2, 18—24.
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nieder; ein Teil bleibt in den-Steppen am Kaukasus und seine
ins QGebirge verdringten Ueberreste erhielten sich bis heutzutage
in dem kleinen Volke der Osseten ; noch ein Teil verbarg sich in der
Krim, wo noch im Mittelalter eine alamsche Bevilkerung existierte. Mit
dem Zerfall und der Verdrangung der Alanen schliesst die Geschichte
der iranischen Bevdlkerung im ukrainischen Territorium').

‘Wihrend auf den Steppengebieten des.ukrainischen Territoriums
wihrend eines Zeitraumes von ungefithr 1000-Jahrén bis zum IL.—III.
Jahrhdt. der christlichen Aera nomadische und halbnomadische Vélker,
hochst wahrscheinlich iranischen Stammes herrschen, sehen wir in den
karpathischen Gebirgslindern eine Violkergruppe, die hdchst wahr-
scheinlich, ebenso wie ihre siidlichen Nachbarn an der Donau, zu
dem thrakischen Zweig der indoeuropiischen Familie gehort haben
diirfte, einem einst michtigen und zu beiden Seiten des Schwarzen
Meeres, in Europa und Kleinasien weit verbreiteten, jedoch durch
die Missgunst des historischen Schicksals bis auf unbedeutende
Spuren in den gegenwirtigen entnationalisierten und romanisierten
Valachen heruntergekommenen Zweige. Diese ihre thrakische Na-
tionalitit ist jedoch nur hypothetisch, denn unsere Kenntnisse iiber
diese karpathische Bevélkerung sind viel diirftiger, als iiber die der
Steppen, und auch die Nachrichten iiber die thrakische Koloni-
sation, zu welcher wir sie rechnen, sind sehr karg und werden
gerade in der Richtung von Siiden nach Norden immer karger?).

1) Ueber die Wanderung der Alanen nach Westen 8. Ze uss, S. 700 u. w.;
Dahn, Konige der Germanen, I, 8. 261—5, Urgeschichte der germanischen und
romanischen Vélker, I, 8. 222—8; Kulakovskij op. cit. Ueber das weitere
Schiksal der kaukasischen Alanen und ihren Zusammenhang mit den Osseten
(der seit Klaproth festgestellt ist: Klaproth, Memoire dans lequel on prouve
T'identité des Ossetes avec les Alains, Paris 1822) s. V. Mill er, Ossetische Studien,
IOI, Kap. 2 (speziell iiber die Ueberbleibsel des alanischen Namens im Kaukasus
ib., 8. 111 u. w.); Kulakovskij op. cit. und Das Christentum bei den Alanen,
Vizantijskij Vremennik (russ.), 1898, I. Ueber die Alanen in der Krim s. be-
sonders bei Vasiljevskij in der Geschichte des Sudak-Sugdia, welche giemlich
wahrscheinlich auch eine alanische Kolonie war (Russisch-byzantinische Fragmente,
Jahrbuch der Beschiftigungen der archiiographischen Kommission (russ.), B. II,
8. 168—9), auch bei Miller op. c. §. 77. Ueber andere Ueberreste bei Kula-
kovskij, Alanen, Kap. 9.

%) Die wichtigere Literatur: Zeuss, 8. 268 u. w. 696—1700; Roesler,
Dacier und Roménen, 1866, Die Geten und ihre Nachbarn — Sitzungsberichte
der Wiener Akademie B. 44, ebenso Romiinische Studien (1871) und Einiges iiber
das Thrakische (Zeitschrift fiir Gsterr. Gymn., 1875); Diefenbach, Vilkerkunde
Osteuropas, I, Kap. II; Tomaschek, Die alten Thraker, Sitzungsber. B. 128, 130,,
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Ueber die thrakische Bevilkerung an der Donau besitzen wir
Nachrichten aus dem V. Jhdt. vor Chr. An der Kiiste des' Schwar-
zen Meeres zwischen der Donau und dem Balkan wohnten die
Krobyzen, und siidlich von ihnen die Terizen; hoher an der Donau,
jenseits der Jantra (Atris) lebten die Geten, ,die tapfersten und
gerechtesten unter den Thrakern“!). Die Donau bildete hier die
Grenze zwischen den Thrakern und den Skythen, aber nur in.
grossen Ziigen. Schon Herodots Ausdruck, jenseits der Donau be-
ginne ,das eigentliche alte Skythien“?), giebt zu verstehen, dass
in der Tat skythische Ansiedlungen bereits zu jener Zeit die Do-
nau iiberschritten in das spitere Klein-Skythien (DobrudZa), an-.
dererseits iiberschritten getische Ansiedlungen die Donau nach Norden.
Im 1V. Jhdt. kimpfte mit ihnen hier an linken Donauufer Alexander
von Macedonien ; hier war die ,Getische Wiiste“, wo das Heer des
Lysimachos (313—281) withrend seines Feldzuges gegen den gothi-
schen Konig Dromichaiteos beinahe aufgerieben wurde; das Reich
dieses Dromichaiteos war auch am linken Donauufer in der ge-
genwiirtigen Valachei?). Doch reichten getische Ansiedlungen noch
weiter Ustlich, wepn wir annehmen (was sehr wahrscheinlich ist),
dass die Tirageten aus Strabos Zeiten eben die Geten am Dnistr
waren, losgerissen vielleicht von dem tibrigen Volke durch den ba-
starnischen Keil. Strabo versetzt sie zwischen die Getische Wiiste
und die Weidenstrecken der Jazygen, und Plinius, der von einer
durch die Tirageten bevolkerten Insel auf dem Dnistr spricht,
meint offenbar die Miindung des Dnistr*).

Nérdlich von den Geten, an der Maro§ (Mdgtoog), d. h. im
heutigen Siebenbiirgen, wohnen nach Herodot die Agathyrsen, ein

181; Braun, Forschungen (russ.), 8. 182—178; A. Pogodin, Zur Frage fiber
die Thraker (Zeitschrift fiir Archéiol. und Geschichte (russ.), XIII, 1900), s. auch
Mommsen, Rémische Geschichte, Ausg. v. J. 1885, 8. 189 u. f.; Miillenhof,
Deutsche Alt., III, S. 1256 u. w.; Much, Die Siidmark der Germanen (PBB.
XVI), 8. 16—7; J. 8mirnov, Skizze einer Kulturgeschichte der siidlichen Slaven
(russ.), I, B. 12; Niederle, Slav. Altert., I, 8. 898 f, u. a,, auch Pauly-Wis-
sowa, Realencyclopiidie der klas. Altertumswissenschaft, sub vocibus Bessi, Carpi.
In unserer Literatur befasste sich viel mit den Thrakern der verst. Emil Partyckij
in seiner Altertiimlichen Geeschichte Galiziens (ukr.), doch hielt er die Thraker
auch fiir Slaven und beleuchtete alles von diesem Gesichtspunkte aus.

1) Herodot, IV, 49 u. 98; Strabo, VII, 6, § 12.

%) «vri fidn 1 doyaln Zxvdin (IV, 99).

%) Btrabo, VII, 8, 8 und 14; Pausanias, I, 9.

%) Strabo, VII, 8, 17; Plinius, IV, 26. Ueber die ,Insel der Tirageten*
s. Brun, Das Gebiet am Schwarzen Meer (russ.), B. 1. Zwischen den Geten und den
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Volk, das seinen Worten zufolge den Skythen nahesteht!), doch
mit thrakischen Sitten. Die von den Griechen bemerkte Verwandt-
schaft der Agathyrsen mit den skythischen Nachbarn liesse sich
deuten durch die Verwandtschaft des thrakischen Volkes mit den
Iraniern im Allgemeinen, doch gehorten die Agathyrsen mit aller
Wahrscheinlichkeit zu den Thraken. Die beim Stephanus Byzanti-
nus erhaltene Glosse erklirt, dass die Agathyrsen von den Griechen
Trausen genannt wurden?), und das thrakische Volk der Trausen
kennen wir im Rhodopegebirge?); fiir die Zugehirigkeit der Aga-
thyrsen zu den Thraken sprechen auch manche Einzelheiten in der
Lebensweise (wie das Bemalen der Haut). Spiter treten an ihrer
Stelle die Daken auf; aus dem II. Jhdt. vor Chr. haben wir schon
Nachrichten iiber ihren Krieg mit den Bastarnen*). Die thrakische
Nationalitit der Daken unterliegt keinem Zweifel, und man darf
mit aller Wahrscheinlichkeit annehmen, dass dieser neue Name
die Agathyrsen, und vielleicht noch andere benachbarte thrakische
Vélker infolge irgend einer politischen Umwilzung verdeckte *).

Im L Jhdt. v. Chr. verbanden sich die Geten und die Daken
zu einem einzigen politischen Ganzen — dem michtigen Reiche
des Boirebista, welches sich ringsherum durch schreckliche Streif-
ztige bekannt machte, unter anderen durch die Vernichtung
Olbias und anderer griechischer Kolonien bis zu Apollonien ¢).
Nach seinem Tode zerfiel das getisch-dakische Reich, doch es
gelangte wieder zu grosser Macht um das Ende des I Jhdt.
nach Chr. unter der Herrschaft des Dekebalus, eines tiichtigen Or-
ganisators und Politikers, der im Bunde mit anderen benachbarten
Vilkern einen Kampf mit Rom beginnt (in den 80-er Jahren). Der-
selbe hatte anfangs einen fir ihn giinstigen Verlauf (unter Domi-
cian), aber von Trajan erneuert, endigte er nach vielen Anstren-

Agathyrsen setzt Herodot das skythische Volk der Sigynnen, da jedoch in anderen
Quellen die Sigynnen am Kaspischen Meer auftreten, so ist der Verdacht nicht un-
begriindet, dass Herodot sie irrtiimlich hieher versetzt hat, vergl. Roesler, Romin.
Studien, 8. 9—10; Miillenhof, Deut. Alt.,, III, 8. 2.

') In der durch ihn iiberlieferten Legende waren Agathyrsos, Gelon und
Skythes Briider, Sohne des Herakles (IV, 10).

£) Btephanus Byzant. sub voce Topuvaof.

®) Thraker nennt sie deutlich Livius, XXX VII, 41, 6. *) Justinus, XXXII, 3, 16.

%) Justinus: Daci quoque soboles Getarum sunt (1. ¢); Strabo, VII, 38, 18,
Sudylwrroe &’eloty of Aaxol rois I'¥rawc; vergl. Dio Kassius, LII, 22

€) Strabo, VII, 83, 11, Dio Chrisostomus or. XXXVI,
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gungen mit der Vernichtung des Dakischen Reiches (um 106) und
mit der Griindung an dessen Stelle der rdmischen Provinz Dakien,
die mit Leuten verschiedener Stimme aus anderen Provinzen
besiedelt wurde.

Die Provinz Dakien, wie Ptolemiius sie beschreibt (III. 8),
umfasste das Land zwischen der Theiss, der Donau, dem oberen
Dnistr und Seret, wihrend das Kiistenland am Schwarzen Meere,
namlich die griechischen Kolonien, wie Tyras, Olbia, zu dem Un-
teren Mosien gehorten. Der Hauptherd der rémischen Kolonisation
und des romischen Lebens war das Tal der mittleren Marod
and Samos. Die Zustindigkeit des karpathischen Gebirgslandes
und um so mehr der Linder jenseits der Karpathen zum rémischen
Reiche war mehr oder ganz nominell. Wie weit nérdlich die
romischen Befestigungen reichten, ist bisher nicht genau festge-
stellt. Die Ueberreste der romischen Grenzenwille will man in den
Erdwillen des galizischen Podolien (in dem Winkel zwischen dem
Zbru& und dem Dnistr) und in Besarabien in zwei grossen ,Tra-
jans-Wiillen“ sehen, welche parallel das Gebiet zwischen dem Prut
und dem Dnistr durchschneident); doch ist der rémische Ursprung
dieser Walle noch immer hypothetisch, und sie sind in keinerlei
Zusammenhang gebracht worden mit irgend einem rémischen Befes-
tigangssystem.

Die rémische Okkupation Dakiens dauerte linger als andert-
halb Jabrhunderte. Wihrend dieser ganzen Zeit war Dakien
eine abgesonderte Vorburg des romischen Reiches (von der Pro-
vinz Pannonien war es durch das Territorium der Jazygen zwi-
schen der Donau und der Theiss getrennt); es war sehr schwer
zu halten und als um die Mitte des IIl. Jhdt. die Einfille der be-
nachbarten Vilker in das Romische Reich sehr heftig zu werden
begannen, beschloss Aurelian, um die Verteidigung zu erleichtern,

) Ueber den ,Trajans-Wall“ im galizischen Podolien siehe die Arbeit
Kirkors in d. Sammlung der Nachrichten zur Anthropologie desLandes (poln.), I,
S. 38 u. w. Ueber die bessarabischen Wiille kann man nur die Aussage Mommsens.
wiederholen (cp. c. 8. 208): S8ie kinnen gewiss romisch sein, doch fehlt es bisher
an sicheren Beweisen hiefiir; beide sind z. B. auf der spegziellen Karte des rus-
sischen Generalstabes, Ausg. 1887, aufgezeichnet. Auch in Russisch-Podolien giebt
es einen ,Trojans-Wall¢ im Bez. Kaminec und Proskurov (S 8cinskij, Archiiolo-
gische Karte des Gouv. Podolien (russ.), 8. 168 und Landkarte), doch ist derselbe
nicht niher erforscht und die Mdglichkeit rimigcher Wille ist hier noch kleiner.
Frither wurden sogar die alten Wiille im Gouv. Kjjev als Trajans-Wiille betrachtet;
siche dariiber die Arbeit des Antonovy¢ in Kijevskaja Starina (rues.), 1888, III.



120 DIE BESSEN, KARPEN

auf diese Provinz zu verzichten. Die romische und romanisierte
Bevolkerung wurde nach Thrakien und Mdsien ausgefiihrt und Da-
kien verlassen (274)1), und damit der Verlust weniger schmerzhaft
sei, grindete man eine neue Provinz Dakien am rechten Donau-
ufer in Mosien.

Erst nach dem Untergang des dakischen Reiches unter Tra-
jan treten kleinere karpathische Vilker zum Vorschein. Leider hat
Ptolemius, unsere wichtigste Quelle, in der Lokalisierung der karpa-
thischen Vilker eine grosse Verwirrung angerichtet, so dass es
unméglich ist ihre wirklichen Sitzplitze herauszufinden?). Vom
Quellengebiet der Weichsel nach Osten gehend finden wir bei ihm
*Avdoror, *Agoiiitar, Safdxor, Ilieyyivar, Bicogoi, Kosrofdxot,
Kaopmiavol?). Von diesen Vilkern interressiren uns am meisten
die drei letzten. Die Bessen wohnen ,am Fusse des Karpathen-
gebirges¥, welches bei Ptolemius sich auf das Quellengebiet des
Dnistr und San erstreckt; ob sie aut der Siid- oder der Nordseite
des Gebirges wohnen — solche Genauigkeit kann man vom Pto-
lemi#ius nicht verlangen. Die Koistoboken (Costoboci der romi-
schen Quellen) wohnen &stlich von ihnen; bei Ptolemius wieder-
holt sich dieser Name zweimal, vom Dnistr und dem Peukiner
Gebirge (Karpathen) getrennt; daraus liesse sich folgern, dass sie
zu beiden Seiten der Berge wohnten, aber man kann auch eine
Kombination von zwei Angaben iiber dieselbe Sache annehmen;
jedenfalls lebten sie an den siidlichen Abhiingen der Karpathen.
‘Die Karpen (Carpi) — ein Name, der offenbar mit dem Namen
Karpathen in Verbindung steht — werden auch zweimal bei Pto-
lem#us erwihnt (Kagmiavol und “Agmior), in beiden Fillen weiter
Ustlich in der Nachbarschaft der Bastarnen und Tirageten') —
irgendwo in der Nihe des Dnistr und des Prut, obwohl anderer-
seits der Name der Karpathen bei Ptolem#us gerade ihrem west-
lichen Teil an der oberen Theiss beigelegt wird (weshalb auch
manche Gelehrte die Karpen hicher setzen).

Diese drei Vélkerschaften treten in der Geschichte zur Zeit
der Markomanischen Kriege und nach denselben als Helden der
Grenzkriege und der Raubanfille auf die romischen Linder auf.
Das Wenigste ist iiber die Bessen bekannt; wenn wir die nicht

’) Ich nehme das Datum von Dahn-Wietersheim, Geschichte der
Volkerwanderung ?, I, 8. 240, an. Rappaport datiert dies mit dem J. 275.

?) Vergl. Miillenhof D, Alt, II, 8. 81sq. %) I, b, § 20; &, § .

4) I1I, 5, § 24 und 10, § 13.
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sehr klaren Nachrichten Ovid’s iiber dieselben an der unteren Do-
nan iibergehen, werden sie nur als Teilnehmer an den Markoma-
nischen Kriegen, gleichwie die Koistoboken erwithnt. Von den Koi-
stoboken jedoch wissen wir mehr: dass sie weite Streifziige unter-
nahmen, nach Moglichkeit pliindernd bis nach Achaien und Make-
donien vordrangen (der Zug im J. 165). Aus einer Inschrift kennen
wir auch den Namen ihres Konigs — Pieporust). lhre Anfille
waren vielleicht die Ursache, dass zur Zeit, als die Vandalen wih-
rend der markomannischen Kriege nach Dakien kamen, um hier
Ansiedlungsplétze zu suchen, der romische Statthalter sie gegen
die Koistoboken hetzte, und in der Tat schlugen die Vandalen sie,
nahmen ibr Land in Besitz, worauf man von den Koistoboken
nichts mehr zu hdren bekommt?).

Nicht so leicht wurden die Romer mit den Karpen fertig. Ihr
erster datierter Ueberfall auf Mosien geschah in den 30-er Jahren
des III. Jhdt., doch aus der Erzihlung des in diese Zeit gehoren-
den Petrus Patricius ersehen wir, dass die Karpen sich damals als
Spezialisten fiir solche Ueberfille betrachteten und die auf diesem
Gebiete berilhmten Gothen iibertrafen?). Gelegentlich nahmen sie
auch Teil an den Feldziigen der Gothen. Die Kaiser Philippus
Arabs und Aurelian sind wegen ihrer Siege iiber die Karpen be-
kannt; der letztere siedelte nach ihrer Besiegung einen Teil derselben
auf romischem Boden an!). Die von ihm begonnene Uebersiedelung
den Karpen in das romische Land wurde unter Galerius und Diokletian
zu Ende gefiihrt. Nach einem uns nither nicht bekannten Kriege wurde
der Rest der Karpen — ihr ganzes Volk zusammen mit den Bastarnen —
auf romischen Boden (wahrscheinlich nach Pannonien und Méosien)
tberfiihrt. Auf diese Weise befriedigte Rom damals gewthnlich seine
unbequemen Nachbarn, und dieser Uebergang der Karpen und Bas-
tarnen war vielleicht eher freiwillig als erzwungen *). Moglich, dass

1) Ovidii Tristia, ITI, 10, 5 und IV, 1, 67 (Ueber die Bessen an der unteren
Donau bei Braunm, 8. 161); Scriptores hist. Augustae — Ant. Phil. 22; Pausanias
X, 34, 5; C.I. L. VI, N. 1081. Auf einer anderen Inschrift (Muratori Thesaurus inscr.
I 1886) lesen wir den Namen eines anderen Kénigs der Koistoboken, Sabituus,
doch ist diese, in C. I. L. nicht wiederholte Inschrift durch ihre Aehnlichkeit mit
der vorigen verddchtig. :) Dio Kassins, LXXI, 12. ?) Script. hist. Aug. Maxi-
mus et Balb., 16; Fragmente des Dexippus und Petrus Patricius — Hist. gr. min.
I, Ab. 176—7, 428—9. ) Script. hist. Aug. Aurelianus, 30; Zosimus, I, 22,
27, 80; Aurelius Victor, De Caesaribus 39, 43. .

%) Darauf weisen hin die Worte des Idacius und Amm. Marcellinus; die
Texte dasu siehe Dahn-Wietersheim, Geschichte der Vilkerwanderung, I,
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dies auch durch den Andrang der Germanen am Schwarzen Meere
von Siidosten und vielleicht auch durch den Andrang der Slaven
am nordlichen Karpathenabhang beeinflusst wurde (iiberhaupt existirt
fir uns die Geschichte der Besiedlung der Karpathenabhinge zu
jener Zeit beinahe gar nicht). Spiter ist nur einmal noch, um das
Ende des IV. Jhdt. von irgendwelchen Karpodaken die Rede, die
zusammen mit den Horden der Hunnen und Skiren iiber die Donau
hiniiberzudringen versuchten!). Waren dies etwa die Ueberbleibsel
jener pannonischen Ansiedler ?

Ueber die Nationalitiit dieser karpathischen Ansiedler haben wir
nur etliche Andeutungen. Vor allem bilden sie den nordlichen Fliigel
der thrakischen Kolonisation an der Donau und in Siebenbiirgen,
und dies ist das erste, was auf die Vermutung bringt, ob sie nicht
auch Thraker waren. Zu Gunsten dieser Vermutung wiirde in der
Tat auch eine Reihe anderer Tatsachen sprechen. Der Name dér
karpathischen Bessen ist eine Wiederholung desjenigen dor thra-
kischen Bessen bei Rodope. Der Name der Karpodaken konnte
cine Stammverwandtschaft der Karpen mit den Daken vermuten
lassen. Der Name des Konigs der Koistoboken, Pieporus, hat eine
charakteristische Endung, welche in der Form poris in zahlreichen
thrakischen und dakischen Namen vorkommt ?). Besonders aber wichtig
erscheint mir die Tatsache, dass Ptolem#us in den Karpathen und
am oberen Dnistr und Seret eine Reihe von Ansiedlungen mit der
Endung dava (dave)?®) aufzéhlt, dem charakteristischen Suffix der
dakischen Ansiedlungen, welches auch bei anderen thrakischen
Lindern vorkommt?*).

8. 278 (Ausg. 2, 1880). Ueber die Ansiedlungen der Hiniibergefiihrten — Am.
Marcellinus, XXVII, 6, 5 und XXVIII, 1, 6. ) Zosimus, IV. 34,

%) Siehe iiber dieses Suffix Tomaschek, Sitzungsberichte, B. 131, 8. 21,
auch Mommsen op. ¢. 8. 207. Der Name Pieporus erinnert an Dac(i) Petoporiani
der Tab. Peutingeriana (wie schon Zeuss 8. 697 richtig bemerkte, auch Tomaschek
op. c¢. B. 128, 8. 108); es ist sogar moglich, dass dies irrtiimlich anstatt Pieporiani
steht; dies wiirde bedeuten die Koistoboken-Daken. Diese ,Petoporischen Daken“:
wohnen nach der Landkarte schon am stlichen Karpathenabhang am linken
Dnistrufer. Vielleicht verbirgt sich dersclbe Name auch in dem Namen der Stadt
ITipoPoptduve bei Ptolemduns (III, 10, 8)?

%) Kinmn{dave (am Dnistr), doxtdave, Jarplduve, Kepoldava, Herpidavea,
Zdrdeve, Ovrldave, Zapyldave, Tauact{dave, IMoofreldavu (zwischen dem Dnistr
und dem Seret) — Ptolemiius, III, 5 § 30, 8 § 6—7, 10 § 15. Die Annahme, dass
alle diese Stddte aus den dakischen Liindern nordwiirts jenseits der Karpathen {iber~
tragen wurden, scheint mir unméglich.

¢) Tomaschek, Die alten Thraker, IIT, 8. 70,
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Diese und manche kleineren Umstiinde legen die Vermutung
sehr nahe, dass diese karpathischen Stdimme zur thrakischen Familie
gehdrten. Threm Wesen nach war es vielleicht eine mit den Thrakern
vermischte und mit ihnen assimilierte noch dltere, nicht-indoeuro-
piische Volkerschaft jener Rasse, deren Ueberreste uns in den
Alpenlindern bekannt sind, und die sich auch in den wenig zuging-
lichen Gebirgsgegenden der Karpathen erhalten haben konnte; so
weit konnen uns jedoch weder historische, noch linguistische An-
zaben fiihren').

Die noch jetzt ziemlich verbreitetc Anschauung, dass diese
karpathischen Stimme Slaven waren, hat keine positive Begriindung ;
dagegen sprechen besonders entschieden die uns bekannten koisto-
bokischen Namen: durch eine von den Koistoboken selbst aufge-
setzte Inschrift iiberliefert, miissen sie getreu iiberliefert worden sein,
und klingen doch durchaus nicht slavisch?). Man kann die ganze
karpathische Bevilkerung auch nicht auf die keltische Kolonisation
zuriickfiihren, selbst wenn man hier gewisse Spuren des Keltentums
annimmt?). So hat denn die thrakische Hypothese unvergleichlich
mehr Positives fiir sich.

Wie weit nirdlich diese thrakische Kolonisation reichen konnte,
ob sie iiber die karpathische Gebirgszone hinausgieng, kann man
nicht sagen: ihre Spuren sind auf dem nérdlichen Abhange ziemlich
unklar 4). Hier konnte sie, wie ich erwihnt, schon scit sehr alten
Zeiten mit der slavischen Kolonisation zusammengetroffen sein. Der
bastarnische Keil zerriss fiir einige Zeit diese Berithrung, aber

) Es ist moglich, dass mit der Zeit die Anthropologie uns etwas bieten
wird. Interressant ist die Tatsache, dass gerade das alpdisch- karpathische
Gebirgsland als das Terrain der grossten Brachycephalie erscheint. Vielleicht haben
wir hier gerade die Spur einer alten Rasse vor uns, die mit den Indoeuropiiern
assimiliert, deren anthropologischen Typus beeinflusste? Die Frage iiber diesen
alpdischen Typus ist jedoch leider bisher nicht ganz klar, s. z. B. Kraitscheks
Artikel im Centralblatt fiir Anthropologie, 1901.

2) Die koistobokische Inschrift im Corpus inscr. latinarum, VI, N. 1801:
d. m. | ziai | tiati | fil. | dacae uxori | piepori regis | coisstobocensis | natoporus et |
drilgisa aviae | cariss. b. m. fecer |. Unlingst hat prof. Niederle versucht die
koistobokischen Namen aus der slavischen Sprache zu erkliren. (Sl. Altertum
Bd. I, 8. 409).

) Dariiber gleich unten — 8. 129.

4y Man darf sich natiirlich nicht streng an dic von Ptolemdus gegebene
geographische Lage der Ansiedlungen mit Namensendungen auf dava halten.
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wohl kaum auf der ganzen Linie. Einzelne slavische Horden konnten
zu dieser Zeit und auch frither in das Gebirge eindringen und zu
den siidlichen Abhiingen der Karpathen gelangen; doch fehlt uns
die Moglichkeit ihren Spuren nachzuforschen.

Ueber die Lebensweise und Kultur der karpathischen Stimme
haben wir fast gar keine speziellen Nachrichten. Indem wir an-
nehmen, dass es thrakische oder mit den Thraken assimilierte
Stdimme waren, konnen wir hichstens manches (cum grano salis
natiirlich) aus den Nachrichten iiber andere Thraker (Geten,
Daken u. s. w.) auf sie anwenden.

Es war jedoch ein grosser Unterschied zwischen manchen
siidlichen, am Meere wohnenden thrakischen Stimmen, die sich
zeitlich fremde Kultureinflisse aneigneten, und den nérdlichen,
welche lang die wenig kultuvirte, primitive Lebensweise beibehielen.
Unter ihnen waren noch in historischen Zeiten Ansiedlungen mit
Pfahlbauten bekannt und an der Donau werden ,Troglodyten“
(Hohlenbewohner) erwithnt. Bei anderen Thrakern gab es um dieselbe
Zeit schon Stidte und Schlosser. Das Hirtenleben war vorherrschend,
die Jagd sehr beliebt. Die rauhe Lebensweise der Thraker war
weit bekannt, ebenso wie ihre ausserordentliche Kriegslust,
Streitsucht und die vollste Todesverachtung. Hand in Hand
damit ging die beriihmte thrakische Trunksucht (gewshnlich giengen
sie trunken in den Kampf) und Ziigellosigkeit in sexuellen
Verhiiltnissen — das Anzeichen eines noch ungeregelten, ener-
gischen Naturells. Unter den wilden Sitten fiel den Griechen
das weit verbreitete T#toviren in die Augen, welches auch bei den
Geten und den Agatyrsen-Dakiern bekannt war (owilovor, picti).
Die Agathyrsen briisten sich mit dem Reichtum goldener Verzie-
rungen. Ueberhaupt waren auch die thrakischen Waffen berithmt.
Von Aussehen waren die Thraker nach Aussage der Griechen blond
und ritlich (nvggof). Ihr Aussehen auf den Skulpturen der
Trajanssiule erinnert ganz an die Skythen der Skulpturen und
an die Germanen auf der Aureliussiiule: dasselbe lange Kopf-
und Barthaar, dieselbe Gesichtsbildung, eine #hnliche Kleidung
(breite, faltige Hosen, kurze Hemden, M#ntel). Zahlreiche Aehn-
lichkeiten in der Lebensweise zwischen den Skythen und den
Thrakern erkliren sich, wie oben erwibnt, durch die ethno-
graphische Verwandtschaft dieser beiden Zweige der indoeuro-
piischen Familie, welche geographisch und ethnographisch ein-
ander nahe standen.
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Auf dem Gebiete des geistigen Lebens kann man die grosse
Entwicklung des Liedes hervorheben; abgesehen von den in dieser
Hinsicht bekannten siidlichen Thrakern wird von den Agathyrsen
erzghlt, dass bei ihnen die Gesetze zum Gedidchtniss in Liedern
verfasst werden; die getischen Gesandten traten Kitaren spielend
auf. Allgemein bekannt war auch die Tatsache, dass die
Geten an die Unsterblichkeit glaubten: ,die Nichtsterbenden®
(ddavarifovres) war der gewshnliche Beiname der Geten; dieser
Glaube, an dem die Griechen mit ihren wenig entwickelten Begriffen
iiber die Existenz nach dem Tode grossen Anstoss nahmen, stand
im Zusammenhang mit dem Kultus des Zamolxis, des Gottes der
Verstorbenen und auch der Wiedergeburt des Lebens und der Natur.
Beim Begribniss des Mannes ttdtete man die geliebteste seiner Frauen,
was zugleich als Tadel fiir die iiberlebenden Frauen galt. Die Priester
hatten einen grossen Einfluss; die politische Wiedergeburt der thra- .
kischen Stdimme unter Boirebista hatte sich durch den Einfluss
des Hauptpriesters vollzogen; auch spiter, bis zum Untergang des
dakischen Reiches, behielten die Priester hier den hervorragenden
politischen Einflusst).

Wie wir oben gesehen, wurden die karpathischen Vélker nach
dem Untergang des dakischen Reiches in grossen Massen vernichtet
oder in romische Linder iiberfiihrt. Die siebenbiirgische Bevél-
kerung wurde in bedeutendem Maasse romanisiert und zusammen
mit den romischen Kolonisten unter Aurelian nach den niheren
rémischen Provinzen iibersiedelt. Dies alles musste die thrakische
Bevilkerung der Karpathenlinder in hohem Grade schwichen,
sie schon damals auf unbedeutende Ueberbleibsel reduzieren. Als
die slavische Kolonisation nach den Karpathenlindern vordrang,
hatte sie nicht mehr viel von ihr vorgefunden.

Um die Ueberreste der alten siebenbiirgischen Kolonisation
dreht sich die ruminische Frage. In Bezug auf die Entstehung der
ruminischen Nationalitit bildeten sich in den letzten Dezennien zwei
Anschauungen: die eine behauptet, die walachische Bevélkerung
Siebenbiirgens, dieses Urherds der walachischen Nationalitit, sei aus
spiteren freien oder unfreien (von den Bulgaren -eingefiihrten)
Emigranten aus den Balkanlindern entstanden, das heisst aus den
romanisierten balkanischen Thrakern, da die alte romanisierte Be-
vilkerung des rémischen Dakiens im III. Jhdt. nach Mésien iiber-

') Ueber die Lebensweise und Kultur der Thraker siche besonders die An-
gaben bei Tomaschek, Die alten Thraker, I, 8. 111 u. w.; II, — Kultus.
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fihrt worden war. Die zweite Anschauung griindet sich darauf,
dass die Ueberreste der romanisierten Daken sich in den sieben-
biirgischen Gebirgen erhalten haben, und nachdem sie sich hier
vermehrt, bildeten sie die zahlreiche walachische Bevélkerung,
welche von hier aus (im XII.—XIII. Jhdt.) die L#nder an der
unteren Donau zu iiberfluten begann. Eine vermittelnde Ansicht
erkennt die Existenz der Ueberreste der romanisierten Bevilkerung
in Siebenbiirgen, betrachtet sie jedoch als unbedeutend, und erklért
ihre spiitere Erstarkung durch die spitere Einwanderung der roma-
nisierten Thraker aus den Balkanlindern'). Diese vermittelnde
Ansicht hat die meiste Wahrscheinlichkeit fiir sich. Mit gewissen
Aenderungen kdnnen wir dieselbe auch auf die dstlichen Karpathen
anwenden : dort mdgen sich, ebenso wie in Siebenbiirgen, Ueberreste
der alten Kolonisation erhalten haben (nur waren sie hier von der
Romanisierung kaum ein wenig beriihrt). In den chorographischen
Namen und den Dialekten der ostlichen Karpathen findet sich
Manches, was auf Ueberreste der #lteren Kolonisation schliessen
lasst — unabhingig von den walachischen Elementen, welche sich
durch spitere Berithrungen und Einfliisse der spiteren Ansiedlungen
poach walachischem Recht“ erkldren lassen?). Die Entwicklung
dieser, um das Ende des XIV. Jhdt. durch Auswanderer aus den
walachischen Liindern Ungarns, und spiter nach deren Vorbild auch
durch einheimische Vilker gegriindeten Ansiedlungen, ist uns do-
kumentarisch bekannt; und so wissen wir ganz bestimmt, dass diese
Ansiedlungen eine neue Erscheinung waren; es ist daher nicht
moglich, sie so einfach in unmittelbaren Zusammenhang mit der
vorslavischen Kolonisation der ostlichen Karpathen zu bringen, wie
dies manche, mit der Geschichte unserer Linder nicht nither ver-
traute Ménner tun3). Ob sie zu dieser Zeit hier eine einheimische,

) Neuere Literatur dariiber siche Anhang (16).

%) Aus der Endung * boken, welche in den Namen Saboken, Koistoboken
vorkommt, wird der gegenwiirtige Name Bukowina abgeleitet — als Erinnerung
an jene *Boken — Bokenland (Miillenhof, Braun, Vesselovskij). Schade nur,
dass der Name Bukowina so bedenklich spit auftritt! Aus demselben Grunde ist
.es schwer den Namen Bessarabien von den Bessen abeuleiten, wie -dies manche
Forscher noch heute tun (z. B. Braun).

%) Die Arbeiten der Prof. Miklosich und KaluZniackij, Ueber die
‘Wanderungen der Ruminen in den dalmatischen Alpen und Karpathen, 1880
(Denkschriften der Wiener Akademie) vom rein philologischen Standpunkte, mit
-voller Hintansetzung der Geschichte der spiteren Kolonisation nach ,walachischem
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nicht-slavische Gebirgsbevilkerung lebte, ist unbekannt und zweifel-
haft. Die Unterscheidung des von den spiteren walachischen An-
siedlern Mitgebrachten von dem, was sich in der Chorographie und
der Sprache der ukrainischen Gebirgsbevilkerung erhalten hat, wiirde
eine dankbare Aufgabe bilden, doch wurde dieselbe bisher nicht
in Angriff genommen.

Zwischen diese karpathischen Gebirgs- und iranischen Steppen-
volker schiebt sich spdter keilartiz eine neue, die bastarnische Mi-
gration hinein?).

Ihre ethnographische Zugehorigkeit ist nicht ganz klar. Tacitus
in seinem klassischen Abschnitt iiber die Bastarnen schwankt, ob
er sie zur germanischen, oder zur sarmatischen Grappe zihlen soll;
er findet in ihrer Sprache sowie in ihrer Lebensweise mehr Aehn-
lichkeit mit den Glermanen, obwohl ihm anderseits die Unsauberkeit
dieses Volkes und die sonderbare Demut vor den Vorgesetzten gegen
jene Voraussetzung spricht; schliesslich findet er einen Ausweg,
indem er den Einfluss gemischter Ehen zwischen den Sarmaten
und Bastarnen vermutet. Ausser Tacitus z#hlen noch Strabo und
Plinius, also Schriftsteller aus jener Zeit, da man schon die Ger-
manen zu unterscheiden verstand, die Bastarnen zum germanischen
Stamm ?). Andere Schriftsteller (Polybius, Livius, Plutarch) nennen
sie bald Bastarnen, bald Kelten; das olbische Dekret des Proto-
genes spricht von einem grimmigen Einfall der Skiren und Galaten,
und man sieht in letzteren oft die Bastarnen. Doch wurden in der

Recht verfasst, aber in der wissenschaftlichen Literatur sehr populidr, bildeten
eine der Hauptursachen dieser irrigen Anschauungen. Noch vor Kurzem hat sich
der Krakauer Gelehrte Potkariski (Von der Abstammung der Slaven, poln.) aunf
dieselben berufen und mit grosser Bestimmtheit bewiesen, dass die karpathischen
Gebirgslinder in den Zeiten der slavischen Einwanderung und spiiter das Gebiet
des walachischen Hirtenvolkes waren.
') Ueber die Bastarnen siehe besonders Zeuss, Die Deutschen, S. 126,
442; Miillenhof, D. Alt,, II, 8. 104 sq.; Hahnel, Die Bedeutung der Bastarnen,
‘fiir das germanische Altertum, 1865; R. Much, Die Bastarnen, 1890 (Mitteil. d.
Anthrop. Gesell. in Wien, XX), Die Siidmark der Germanen, Deutsche Btammsitze,
Lehmsdorf, Die Germanen in den Balkanlindern, 1899, Bremer, Ethnogra-
phie; Braun, Forschungen. Als Germanen wurden die Bastarnen von Zeuss, Kiepert
. (Lehrbuch der alten Geogr., § 299), Miillenhof, Much, Sehmsdorf u. a. betrachtet;
Bremer (op. 'cit., 8. 180) hiilt ,die germanische Nationalitit des Volkes (der Ba-
starnen) als gesichert“. . Als Kelten wurden sie - angesehen z. B. von Hahnel,
Tomaschek u. a.
¥) Germania 46, Btrabo VII, 3, 17 (vorsichtig: oyeddy 7c xal evrol 7Tov
Tepuerixov yérovs Gyres); Plinius, IV, 14,
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griechischen Literatur die Germanen oft Kelten genannt, besonders
bevor man sie niher kennen und unterscheiden lernte, und der
Name Skiren, eines germanischen Volkes der gothischen Gruppe,
welches in dem erwihnten olbischen Dekret zusammen mit den
»,Qalaten“ 1) auftritt, spricht gerade fiir die Wahrscheinlichkeit, dass
wir in den Bastarnen die Vorlidufer jener germanischen Wanderung
nach Stiden vor uns haben, welche im grisseren Maasstab erst
spiter erfolgte. Dabei konnte der bastarnische Stamm, — wie dies
auch heute in der Literatur angenommen wird — bedeutende kel-
tische Beimischungen in der Kultur oder auch in seinem Bestand
selbst haben, und nachdem er spiter in nihere Beriithrung mit der
Steppenbevilkerung kam, konnte er in der Tat in mancher Hinsicht
Aechnlichkeit mit den Sarmaten erlangen.

Eine sehr wichtige Tatsache fiir die Chronologie dieser bas-
tarnischen Migration wiire jenes olbische Dekret des Protogenes,
wenn es ein Datum hiitte, und ferner wenn es keinem Zweifel
unterliige, dass die Galaten — eben die Bastarnen waren. Da dies
jedoch unsicher ist, und das Dekret bald in das IIl, bald in das
II. Jhdt. datiert wird, eben auf Grund seciner ethnographischen An-
gaben, so kann dasselbe zur Erklirung der Chronologie der bas-
tarnischen Migration gar nichts geben. In anderen Quellen
treten die Bastarnen zuerst im J. 180 auf, als sie von Philipp
dem II. von Makedonien gegen seine Feinde zu Hilfe gerufen wurden?).
Sie erscheinen damals am linken Donaufer, und man nimmt ge-
wohnlich an, dass sie um diese Zeit erst hiecher kamen, da sie noch
im II. Jhdt. ,Ankomlinge (énndvdeg) genannt werden ?). Freilich
lisst sich diese kiirzliche Ankunft auf verschiedene Weise ver-
stehen; wichtig ist jedoch, dass wihrend der Kdmpfe Alexanders
des Grossen und seiner Nachfolger mit den Gothen an der Donaun
von den Bastarnen dort noch nichts zu héren ist. In den Karpathen-
lindern waren sie moglicherweise schon bedeutend friiher erschienen ¢).

h Proi(opius (De b. g. I, 1) bezeichnet die Skiren sogar als ein gothisches
Volk, aber diese Angabe ist nicht viel wert, denn gleichzeitig bezeichnet er auch
die Alanen als gothisches Volk. Zeuss (8. 703—4) hat denn auch die Skiren als
alanisches Volk betrachtet, mit Riicksicht darauf, dass sie bei Prokopius und Jor-
danes (50) zusammen mit den Alanen auftreten.

%) Livius, XL, 6, XLI, 18—19, XLIV, 26—7; Polybius, XXVI, 9 = XXV,
5 ed. Hultach; iibrigens sind die Texte der Autoren bei Zeuss gesammelt.

*) Der sog. Skymnos fr. 50 bei Miiller, Geogr. gr.,, B. I, 8. 229 und An-
merkung (Miiller glaubt, dies stamme von Artemidor, Mitte des IL Jhdt.).

‘) In der letzten Zeit hat es Braun (Forschungen) versucht, auf Grund lin-
guistischer Kombinationen (Lausverschiebung) die Migration der Bastarnen auf das
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Nihere Nachrichten iiber sie haben wir aus dem I. Jahrhdt.
Ihre - vorderen Schwirme besetzen damals das Donau-Delta —
die ,Insel Peuke“!), und daher nennt man sie Peukinen; im Norden
wohnen die Bastarnen am stlichen Abhang des Karpathengebirges,
welches nach ihnen bei den Geographen des II.—III. Jhdt. n. Chr.
das Peukinische, Bastarnische Gebirge heisst; im Nordwesten be-
rithrten sie sich mit ihren Landleuten, den Germanen, im Siidosten
mit den Tirageten am Dnistr. Von ihren einzelnen Stimmen erwihnt
Strabo ausser der Peukinen noch die Namen der Atmonen und
Sidonen ?).

Die kriegerischen und unruhigen Bastarnen waren im all-
gemeinen sehr unangenehme Nachbarn, besonders aber fiir das
romische Reich, da sie die Grenzlénder sehr oft iiberfielen?). Sie
erinnern dadurch an ihre karpathischen Nachbarn, die Karpen, und
hatten auch dasselbe Schicksal. Der Kaiser Probus fiihrte ihrer
100 Tausend gemeinschaftlich mit den Haufen der Gothen und Van-
dalen aus und siedelte sie in Thrakien an, wo sie, wie der Geschichts-
schreiber hinzufiigt, getreue Untertanen Roms wurden. Zu Zeiten
des Galerius wurden wieder zusammen mit den Karpen eine Menge
Bastarnen ausgefiihrt ; moglich auch, dass diesmal der ganze Stamm
der Bastarnen, wie vormals der ganze Stamm der Karpen, weg-
gefiihrt wurde; wenigstens verschwinden seit dieser Zeit die Bas-
tarnen vollstindig von der historischen Biihne.

Mit den keltischen Elementen der Bastarnen kann man manche
Spuren des keltischen Volkstums und der Kultur in denjenigen
Lindern, wo die Bastarnen lebten, in Zusammenhang bringen ¢).
So z. B. kennen wir Stamm- und Stéidte-Namen keltischen Ursprungs
an der unteren Donau und sogar (wenn man der Genauigkeit ihrer
Placierung trauen darf) — am Dnistr®). Manche sehen in ihnen
V. Jhdt. vor Chr. gu bestimmen; doch sind diese Kombinationen sehr hypothetisch ;
noch weniger gelungen ist seine Idee, die Herodotische Legende von der Einwan-
derung der Nevren mit der Ankunft der Bastarnen in Zusammenhang zu
bringen (op. cit. 8. 16).

1) Dariiber eine spezielle Abhandlung Bruns, Das Gebiet am Schwarzen
Meere, Bd. I (russ.). %) Strabo, VII, 8, § 16 u. 17; Ptoleméus, I, 5, § 15
und 19; Tabula Peutingeriana.

3) Dio Kassius, XLVIII, 10 u. LI, 26—6; Script. hist. Aug. I — Anton.
Phil. 22; iiber die Ausfiihrung auf romischen Bodem — Script. hist. Augustae
Probus, 8. 17, Zosimus, 1, 71. 4) Die Literatur siche Anhang 17.

%) Z. B. an der unteren Donau der Stamm der Britolagen, die Stadt
Noviddovroy, vielleicht auch ’.Allofoef, ferner Kappddovvor, OdiSavroovdgior
(bei Ptolem#us), alles in der Tat charakteristisch keltische Namen.

9
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Spuren der keltischen Kolonisation aus dem IV. Jhdt. vor Chr.,
die uns iibrigens auch in den westlichen Balkanlindern bekannt ist 1).
Diese keltischen Spuren an der unteren Donau kann man jedoch
auch mit der bastarnischen Kolonisation in Zusammenhang bringen,
wie dies andere Forscher tun. Eine von den Bastarnen unabhingige
Abstammung kann man mit voller Gewissheit der keltischen Nomen-
klatur an der mittleren Donau zusprechen; dieselbe ist hier auch
ziemlich stark und steht wahrscheinlich in Verbindung mit der mehr
westlichen Kolonisation der stlichen Alpen und Mihrens. Nach den
ostlichen Karpathen konnten die keltischen Elemente von hier auch
durch die bastarnische Kolonisation heriibergebracht worden sein,
doch sind sie hier viel schwerer nachzuweisen ; was bisher zusammen-
gebracht wurde, ist entweder sehr hypothetisch, oder nicht frei von
Unsicherheiten ?). Es ist nicht unméglich, dass hier in den Karpathen-
landern die Slaven Gelegenheit hatten vor ihrer Migration mit den
Kelten in Beriibrung zu kommen. Wir sehen jedoch, dass der Name
der ostlichen Kelten — Volken, der spiter als allgemeiner Name
fiir die romanisierten Vélker diente, zu den Slaven nicht unmittelbar
von den Kelten, sondern von den Germanen (vielleicht Bastarnen)
kam und in derselben Bedeutung, die er bei den Germanen hatte
(das lateinische Volcae, deutsch Walhoz — slav. Voloch). Spuren
einer unmittelbaren Beriihrung mit den Kelten lassen sich in der
slavischen Kultur auch nicht mit Sicherheit nachweisen. Mit Riick-
sicht darauf erscheint eine solche, vom kulturhistorischen Gesichts
punkte sehr wichtige Beriihrung zweifelhaft.

Kehren wir nun zu der germanischen Migration in die ukra-
inischen Lénder zuriick, die wahrscheinlich von jenen Bastarnen
begonnen wurde.

Ich habe schon oben erwihnt, dass im Dekret des Protogenes
neben den Galaten auch Skiren auftreten. Ueberdies erwihnt Plinius *)
die Skiren, und aus seiner (ziemlich allgemein gehaltenen) Angabe
scheint zu folgen, dass sie an der unteren Weichsel lebten. Darauf-

1) Diese Donau-Kelten sehen auch in den Galaten des Protogenischen
Dekrets diejenigen, die sie nicht als Bastarnen anerkennen wollen.

%) Am oberen Dnistr, am Fusse der Karpathen setzt Ptolemius die Stadt Karro-
dunon, doch kann man sich auf die Richtigkeit dieser Angabe nicht verlassen.
Erklirungen chorographischer Namen aus der keltischen Sprache (z. B. Vjahr —
‘Wehra, Laborec — Laber, aus dem kelt. labara, gerduschvoll) bleiben hypothetisch,
gleichwie die wenig wahrscheinliche Ableitung des Namens Hali¢ von dem Namen
der Galaten (Kelten) als Erinnerung an dieselben.  3) IV, 18.
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hin sieht man in ihnen einen ost-germanischen Stamm, von
dem ein Teil zusammen mit den Bastarnen nach Siiden vordrang,
wihrend der andere erst spiiter, zusammen mit anderen gothischen
Volkern nachfolgte. In diesem Falle wiire dieser Zug der Bastarnen
und Skiren der Anfang der ost-germanischen Migration, deren Vor-
trab gewesen!). Dies ist recht wahrscheinlich, wenn auch nur
hypothetisch.

Wie es aber auch mit den Skiren und Bastarnen gewesen
sein mag, die Massen der ost-germanischen Kolonisation machten
sich erst viel spiter nach dem Siiden auf. Die ersten Nachrichten
iiber sie stammen erst aus der zweiten Hiilfte des II. Jhdt. n. Chr.,
aus der Zeit der Markomannischen Kriege (gefiihrt seit dem Jahre
164—0b5), welche gewissermassen selber ein Resultat dieser Bewegung
waren. Julius Kapitolinus, der iitber diese Kriege berichtet, erzihlt,
dass verschiedene Vilker, die von ferneren Barbaren (aus dem Norden)
verdringt worden waren, von den Romern verlangten, dass sie sie
in ihr Land aufnehmen, anderenfalls aber mit dem Kriege drohten?).
In der Tat, unter den Vélkern, die in Dacien Unterkunft suchten,
erwihnt Dio das vandalische Volk der Asdingen, und unter den
Teilnehmern am Kriege treffen wir ausser den Nachbarn die Vandalen
und Viktofalen — alles Stémme der ost-germanischen Gruppe ?).

Diese Migration kam vom Bassin der Oder und Weichsel,
wo damals ost-germanische Vilker der sog. gothischen oder van-
dalischen Gruppe wohnten*). Im I.—II. Jhdt. treten hier (am
rechten Weichselufer) die Gothen auf mit ihren Abzweigungen
den Gepiden und Taifalen, die Lugier an der oberen Oder, die
Vandalen (ebenfalls an der Oder), die Burgunden und Kkleinere
Zweige — Rugier, Skiren, Heruler, Turkilingen, Lemonier?*). Ge-
—‘Wli—llenhof, B. I, 8. 110—1. %) Antoninus, 14: aliis etiam gentibus,
quae pulsae a superioribus barbaris fugerant, nisi reciperentur, bellum inferentibus.

%) Capitolinus ed. Peter 8. 22 (mit Korrecturen von Miillenhof u. Mommsen);
Dio Kassius, LXXI, 12, LXXTI, 2. Ueber diese Migration siche: Wietersheim-
Dahn, Geschichte der Vélkerwanderung, I, 8. 36 u. w.; Miillenhof, II, S. 5;
Kaufmann, Deutsche Geschichte, I, S. 72 u. w,, u. A.

4) Neuere Forscher (z. B. Bremer, Braun) beweisen, hauptsiichlich auf
Grund linguistischer Beobachtungen, dass die #lteren gothischen Stimme weiter
stidwestlich wohnten und erst spiter (um das IV. Jhdt. vor Chr.) sich bis zur
Weichsel vorschoben. Die Tradition des Jordanes iiber den skandinavischen Ur-
sprung der Gothen hat auch jetzt noch einige Anhinger.

5) Tacitus, Germ, 44; Plinius, Hist. N, IV, 14—14; Ptolemius, II, 11,
§ 17, III, 6, § 20. Die Literatur der ost-germanischen Kolonisation bei Bremer op. ¢,
Ueber gothische Migration siehe Anhang 18.
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dringt im Osten von den Slaven, welche an der baltischen Kiiste
und im Bassin der Weichsel unmittelbar mit ihnen zusammenstiessen,
im Westen von ihren westlichen Landleuten, musste diese gothische
Gruppe fiir ihre vermehrte Bevilkerung einen Ausweg durch die
Migration nach Siiden suchen?), Der slavische Andrang muss hier
keine geringe Rolle gespielt haben; dieser Vermutung gegeniiber
wurde darauf hingewiesen, dass dem die Ostliche Richtung der
gothischen Migration zu widersprechen scheint; doch nahm die
gothische Migration eigentlich keine ostliche, sondern eine siidliche
Richtung, und diese Tatsache, dass fiir die gothischen Auswanderer
sich unterwegs nirgends eine Unterkunft fand, und sie bis an die
Kiiste des Schwarzen Meeres — eine fiir Ansiedlungen nicht sehr
erwiinschte Gegend — vorriicken mussten, beweist, dass das nérdlich
von ihnen gelegene Territorium mit der slavischen Bevilkerung
schon dicht besetzt war.

Die Geschichte dieser gothischen Migration ist fast génzlich
unbekannt. Wie wir gesehen haben, wanderten manche Schaaren der
ost-germanischen Gruppe schon um die Mitte des II. Jhdt. n. Chr.
nach dem Siiden in die Linder an der mittleren Donau; diesen
Weg nahmen die Vandalen, spiter die Gepiden, Longobarden.
Jordanes citiert einen Zeitgenossen der vandalischen Migration De-
xippus, dass die Vandalen vom Gestade des Oceans bis in ihre neuen
Ansiedlungen ein ganzes Jahr wanderten — wie er meinte, wegen
der grossen Entfernung; eigentlich kénnte man sich wundern, wenn
diese Wanderung in der Tat sich in einem Jahre vollzogen hitte.

Die Gothen nahmen eine mehr &stliche Richtung. Ueber ihre
Wanderung erzihlt Jordanes mehr als iiber die Vandalen, doch
diese Angaben, wie iiberhaupt alles, was er iiber die Geschichte
der Gothen, unabhiingig von antiken Quellen erziihlt, bietet nur
eine nach damaligen Ansichten wissenschaftliche oder wie man heute
sagen wiirde, pseudo-wissenschaftliche Kombination miindlicher
gothischer Ueberlieferungen mit den Nachrichten antiker Schrift-
steller, und man darf von derselben mit grosser Vorsicht Ge-
brauch machen?).

Vor allem jedoch muss hervorgehoben werden, dass die Tat-
sache selbst dieser Wanderung der Gothen vom baltischen Meere
der Tendenz der Geschichte des Jordanes, oder eigentlich dessen Quelle

1) Die Vermutung tiber den Einfluss des slavischen Andrangs hob Bafa¥ik
hervor (Slav. Altertiimer, I, 18, § 7); gegen dieselbe siche bei Wietersheim,
I, 8. 149; Dahn, Urgeschichte, IT, 170. %) Getica, 4, 22.
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Kassiodors — die Geschichte der Gothen mit derjenigen der Geten
am Schwarzen Meer zu verbinden — vollstindig widerspricht.
Offenbar war die Migration eine allgemein bekannte, durch die
nationale Tradition iiberlieferte Tatsache, so dass sie sich unmoglich
verschweigen liess. Sie wird wirklich bestitigt durch die Nachrichten
iiber gothische Ansiedlungen am Baltischen Meere im I.—II. Jhdt.
und unterliegt nicht dem geringsten Zweifel (ich sage dies mit
Riicksicht auf die, in unserem Jahrhundert von Manchen, be-
sonders von Jakob Grimm, aufrecht erhaltene alte Theorie, der-
zufolge die Gothen mit den alten Geten identisch sind und es keine Mi-
gration gegeben habe). In der durch Jordanes iiberlieferten gothischen
Nationaltradition hatten sich Erinnerung an die Wanderung durch
unwegsame sumpfige Gegenden — offenbar im Bassin des oberen Nimen
und der Prypet — erhalten, wo auf den Deichen eine Menge Leute zu
Grunde gieng. Nachdem sie diese Gegenden passirt hatten, kamen die
Gothen in ein Land, das von ihnen Oium') genannt wurde, doch mussten
sie hier einen Krieg bestehen mit den Eingeborenen (bei Jordanes
Spali genannt)?). Obwohl die Tradition diesen Kampf als fiir die Gothen
ginstig darstellt, so muss es in Wirklichkeit anders gewesen sein,
wenn die Gothen in diesen, der Tradition nach verlockenden Ge-
genden nicht geblieben sind, sondern ,an das Ende Skythiens, an
das Schwarze Meer“ eilen mussten. Ein Nachhall ihres Durchzugs
durch die Liinder Central-Europas waren vielleicht die nordlichen
ethnographischen Namen, die spiter in die Legende iiber Herma-
narich eingeflochten wurden — die Namen Merja, Mordva (obwohl
es auch moglich ist, dass diese Namen in keiner Weise zu den
Gothen gehorten, oder dass sie als blosse Consonnanzen erscheinen).
. Ausser eigentlichen Gothen wanderten mitihnen oder in ihren
Spuren manche andere ihrer niheren oder weiteren Stammesver-
wandten. Mit Sicherheit wissen wir dies von den Herulen und
Taifalen?); Teilnehmer an den gothischen Ziigen, in den Quellen
Urugunden genannt — ein fibrigens nicht niher bekanntes Volk —
konnten eine Kolonie der Burgunden sein. Einigen kleineren gothischen
Vilkern, z. B. den Skiren, Rugen begegnen wir mit den Gothen erst
in Pannonien, und es ist unbekannt, ob sie vordem am Schwarzen
Meere verweilten, oder ob sie, gleich wie die Vandalen, Gepiden
und andere, direkt vom Baltischen Meere heranlangten. In den

’) Dieses wird abgeleitet von dem Worte ou oder aue — ein von Fliissen
durchschnittenes Land.
*) Ueber die Spali siche Anhang (19). ®) Zosimus, IV, 25.
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Gegenden an der unteren Donau fanden die Gothen noch die Bas-
tarnen vor, ihre vermutlichen Stammesgenossen, doch verschwanden
diese kurz nachher, wie wir wissen, von der Biihne.

Die Wanderung vom Baltischen Meer durch Moriiste und
grenzenlosen Siimpfe Osteuropas musste ziemlich lange dauern, bis
die gothischen Auswanderer, nachdem sie nirgends Unterkunft ge-
funden, in den von sarmatischen, durch die Migration der Jazygen
geschwichten Horden diinn bevilkerten Liéndern am Schwarzen
Meere Halt machten. Aus der Tatsache, dass sich in der gothischen
Tradition keine Nachrichten iiber einen Kampf mit der Steppen-
Bevélkerung erhalten haben, kénnen wir vermuten, dass die gothische
Ansiedlung ohne grosse Kriege vor sich ging. Ueber das Schicksal
der dortigen Iranier haben wir keinerlei Nachrichten ; mdglicherweise
wanderte ein Teil zu den westlichen Landsleuten an die Theiss,
ein anderer zu den stlichen an den Don aus?); moglich ist aber
auch ein gemeinschaftliches Zusammenleben mit den Gothen am
Schwarzen Meere?).

In ibren neuen Ansiedlungen machen sich die Gothen zuerst
durch ihre Konflikte mit den Romern bekannt — im ersten Viertel
des IH. Jahrhundets Der Kaiser Karakalla traf wihrend seiner
Reise nach Asien im J. 214—5 unterwegs einige gothische Schaaren
und zersprengte sie. Diese Tatsache giebt uns ein Anfangsdatum,
aus welchem man jedoch noch nicht genauer die Zeit der gothischen
Kolonisation erschliessen kann. Ich wiederhole es — die Migration
der Gothen muss einen lingeren Zeitraum eingenommen haben
ungefihr in den Anfingen des III. oder am Ende des II. Jhdts.
Niheres zu bestimmen ist unmdglich.

Mehr als zwei Jahrhunderte blieben die Gothen in den ukra-
inischen Steppen, doch sind die Nachrichten fiber diesen ihren Auf-
enthalt recht diirftig. Wir wissen von ihren Einfiillen in das romische
Reich im III. Jhdt.; und im iibrigen dient als einzige Quelle, bis
zum hunnischen Zug Jordanes, aus dem man nicht viel Sicheres
schopfen kann. Seine Nachrichten tiber die vorhunnischen Zeiten

') Kulakovskij vermutet, op. cit., dass die Gothen in ihrer Migration den
westlichen Teil der Alanen, die im ITI. Jhdt. in verschiedenen Kriegen mit Rom
auftreten, abschnitten und weiter nach der romischen Grengze hindringten. Dies
ist moglich. Weniger wahrscheinlich ist seine Vermutung, dass die Gothen die
Alanen in die Krim guriickgedriingt hitten.

?) In Jordanes Rosomonorum gens infida, welche einen Aufstand gegen
Hermanarich erhoben, hat man &fters die Roxolanen sehen wollen, doch
ist diese Deutung unwahrscheinlich (siche Anhang 20).
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gehen nicht iiber undeutliche Reminiscenzen hinaus, und die Namen
sind aus der Volks-Tradition herausgew#hlt und offenbar willkiirlich
mit der literarischen, antiken Tradition kombiniert. Nur durch die
Triigheit des traditionellen Pietismus ldsst es sich erkliren, dass
man in der wissenschaftlichen, besonders in der deutschen Literatur,
ungeachtet der konstatierten Ungereimtheiheiten, es noch immer
nicht gewagt hat, auf diese Angaben des Jordanes zu verzichten?).

Ueber die Kolonisation selber wissen wir, dass die Herulen
die ostlichen Lénder an der Miotis besiedelten. Die eigentlichen
Gothen lebten am Dnipr und weiter westlich bis zur Donau und
den Karpathenabhiingen. Sie zerfielen in gstliche — Ostrogothen,
anders Greutungen (wird von griut — Sand abgeleitet, Bewohner
sandiger Steppen) und westliche — Visigothen oder Terwingen (¢riu —
Baum, Waldbewohner)?), Diese Namen mussten alt sein, denn im
VL. Jhdt. wird von einem Konig-Eponymus Ostrogotha aus den alten,
vorhunnischen Zeiten berichtet; doch bleibt es unklar, ob sie aus
der alten Heimat?) gebracht wurden, oder erst in den neuen An-
siedlungen auftraten, wo sie in der Tat der wirklichen Verteilung
dieser Ansiedlungen entsprachen. Die Ostrogothen wohnten im Osten,
die Visigothen im Westen. Die Ansiedlungen der Ostrogothen waren
am Dnipr, vielleicht auch in der Krim, wo dieselben sich auch
spéter erhalten haben; der Visigothen zwischen dem Dnistr und
der Donau; spiter (nach dem Riickzug der Romer aus Da-
cien) verbreiteten sie sich auch weiter nach Norden, in den
siebenbiirgischen Karpathen; sie verdringten von hier die Ge-
piden und Vandalen. Wie weit sich die gothischen Ansiedlungen
in das Dniprgebiet erstreckten, dariiber fehlt uns jede Andeutung.
Hinter den Herulen &stlich in den Steppen am Don und Kaukasus
wohnten die alanischen Vilker+).

In der durch Jordanes fiberlieferten gothischen Tradition bil-
deten in fritheren Zeiten alle Gothen, die westlichen wie die Ost-
lichen ein einziges Reich; erst spiter trennen sich die Visigothen
ab. In der Tat konstatierte schon Tacitus bei den Gothen eine
besondere Entwicklung der koniglichen Macht, und wihrend der
langen Wanderung nach dem Siiden unter Kdmpfen mit verschie-

1) Z. B. Wietersheim, Palmann, Miillenhof, Kaufmann, u. a.

3) Die Namen: Grutungi, Austrogoti, Teruingi, Visi entsifferte Miillenhof
in verstimmelten Namen bei Trebellius Pollio (Vita Claudii, 6). Ausserdem kommen
sie beim Amm, Marcellinus, Eutropius u. a. vor.

%) Dies nimmt z. B. der neueste Forscher der altgermanischen Kolonisation,
Bremer an (op. cit. § 85). ¢) Jord, 8. 17, 22, 28, Ammian 81, 3.
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denen Vilkern konnten diese germanischen Schaaren sich zu einer
kriegerischen Organisation herausgebildet haben, worauf dann bei
der Verbreitung in weiten Steppenldndern diese konsolidierende
Kraft mit der Zeit sich wieder abschwiichen musste *). Bei Jordanes
treten zuletzt alle Gothen in einer einzigen staatlichen Organisation
zur Zeit des Konigs Ostrogotha auf, d. h. um die Mitte des
II. Jhdts., da jedoch diese Daten fiir uns keine Bedeutung haben,
8o konstatieren wir nur, dass die Zeiten der politischen Einheit der
Gothen in der Tradition viel weiter zurtickliegen, in jener legen-
darischen Zeit, die unmittelbar nach der Migration folgte?). Spiter
(IV. Jhdt.) sehen wir eine entwickelte kinigliche Gewalt bei den
Ostrogothen, wihrend die Visigothen in kleinere Gruppen zerfallen,
mit Anfiilhrern an ihrer Spitze, die der Zeitgenosse Ammian als
Richter (judices) bezeichnet?).

Wie bereits gesagt, haben wir in den alten Quellen Nachrichten
fiber die Gothen seit ihren Einfillen ins rémische Reich ¢). In diesen
Einfillen hatte der, in den Kimpfen wihrend der Wanderschaft
entwickelte kriegerische Eifer der Gothen seine Entladung gefunden ;
sie dauern ein ganzes halbes Jahrhundert, seit dem zweiten Viertel
des III. Jhdts.; fiir unseren Zweck jedoch wird ein kurzer Ueber-
blick derselben geniigen.

Die Angaben iiber die ersten Einfille sind sehr karg; man
vermutet, ihr Anfang sei die Zerstorung Istropols an der Kiiste des
Schwarzen Meeres im J. 238 gewesen. Diese Verwiistungen fielen in
die Zeit grosser Verwirrungen in Rom, so dass die rdmischen Statt-
halter mit den Gothen einen Vertrag eingehen mussten, demzufolge
sie einen jihrlichen Tribut von der rémischen Regierung bezogen.
Wahrscheinlich wurde die Riickstiindigkeit dieser Zahlungen sp#ter
zur Ursache grosser Verwiistungen, welche die Gothen in Mésien
und Thrakien veriibten; der Kaiser Decius, welcher diesen Ver-
wilstungen ein Ende machen wollte, biisste in der Schlacht (im

') Dieses hat richtig Dahn hervorgehoben, Die Konige der Ger-
manen, II, 8, 87—8.

) Viele Gelehrte jedoch nahmen die Existenz eines gemeinschaftlichen
Reiches bis zu den Zeiten Hermanarichs an — Kopke, Siebel, Wietersheim u. a.

%) 27, 5, 81, 8,

4) Dariiber siehe besonders Rappaport op. cit.; Dahn-Wietersheim,
B. I, V uw. w.; Brun, Die Gothen am Schwarzen Meere (Das Gebiet am Schwargen
Meere (russ.), B. II); Vasilevskij, Russisch-byzantinische Fragmente, VI, —
Das Leben des Johannes von Gothien (Journal des Min. fiir Volksaufklirung
1878, I), 8. 87 u. w.
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J. 251) mit seinem Sohne das Leben ein?). Ungeachtet des, von
dem Nachfolger des Decius mit den Gothen geschlossenen Vertrags
bildete diese Katastrophe den Anfang der neuen gothischen Ein-
fille, iiber die wir jedoch sehr geringe Nachrichten haben. Wir
sehen, dass sie durch hiufige Ueberfille die Léndern der Balkan-
Halbinsel verwiisten; nicht zufrieden damit iiberschreiten sie die
Propontis nach Klein-Asien, und zu den Ueberfillen zu Lande ge-
sellen sich dann solche zur See. Interessant ist dabei, dass die
Gothen sich als ein mit der See ganz unvertrautes Volk heraus-
stellen : sie beginnen ihre Ziige auf fremden Schiffen und gebrauchen
fremde Ruderer und Baumeister zum Herstellen der Kithne?). Als
Teilnehmer an diesen Ziigen treten neben den Gothen deren Nach-
barn, die Boranen?), Urugunden und Karpen auf.

Mit der Zeit nehmen die gothischen Ueberfille grissere Di-
mensionen an, umfassen immer gréssere Territorien, die Verwiis-
tungen dauern linger in dem Maasse, als das romische Reich nicht
im Stande ist sie aufzubalten. Die anfinglichen R#uberiiberfille
nehmen schon den Charakter einer Okkupation an. In dem letzten
grossen Zug im J. 269 machen sich die Gothen zusammen mit
den Schaaren der Herulen, Gepiden, Bastarnen mit ihren Familien
-und Sklaven auf den Weg, so dass hier, wie richtig bemerkt wurde *),
-der Unterschied zwischen einem Raubzug und der Volkerwanderung
bereits verschwand, so dass wir nicht wissen kiénnen, ob dies nur
ein fiir lingere Zeit berechneter Feldzug war, withrend dessen die
Krieger Angst hatten ihre Familien und Wirtschaften zurtickzulassen,
oder ein Migrations-Versuch. Ee wurde in der Tat eine neue Mi-
gration der Gothen und ibrer Verwandten und Verbiindeten beab-
sichtigt, doch dieser grosse, za Wasser und zu Lande unternommene
Zug (der Kaiser Klaudius zi#hlt 2000 Kihne und 320.000 Leute),
endigte ungliicklich ; die germanischen Kriegshaufen gingen zu Grunde

') Ueber diesen Krieg siche Wietersheim-Dahn, I, 8. 198 u. f;
Rappaport, 8. 38 u. f.

%) Zosimus, I, 8. 81, 82, 34, Ich bemerke dies gegeniiber der ziemlich ver-
‘breiteten Anschauung, welche die Gothen als ein Seevolk betrachtet; diese An-
-gicht dient auch als (irundlage flir verschiedene Ausfihrungen und Gegentiber-
-stellungen sgu den slavischen ,Landratten“

%) Dieses Volk ist ebenfalls gar nicht nither bekannt. Die Vermutung (z. B.
Rappaports op. cit., 86), dass damals eine neue germanische Migration aus dem
‘Weichsel-Bassin an das Schwarze Meer stattfand, und die Burgunden, Boranen,
Herulen um diese Zeit kamen, hat einen durchaus hypothetischen Charakter.

4) Dahn, Urgeschichte, IT, 217; Rappaport, 8. 79.
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und eine Reihe energischer Kaiser von Klaudius angefangen, stirkte
die Macht des Imperiums.

Dazu kam noch, dass Aurelian bald nachher Dacien
verliess (274) und die Ansiedler nach Mgsien hinitberfiihrte. Infolge
dessen eroberten die germanischen Vilker ein neues Kolonisations-
Terrain und hieher musste sich nun hauptsichlich die Aufmerk-
samkeit der Gothen wenden. Die Karpathenldnder fallen nun vor-
wiegend in jhre Hinde. Wir sahen, dass der Rest der vorherigen
Ansiedler — die Karpen und Bastarnen — am Ende des III. Jhdts.
sich auf rémischen Boden fliichten; auf diese ihre Migration konnte
auch der gothische Andrang von Osten einen Einfluss gehabt haben,
wie der slavische Andrang in den nordlichen Karpathenléndern.
Doch das, was zu jener Zeit nordlich von den Karpathen vor sich
gieng, ist uns fast génzlich unbekannt. Wir wissen dagegen, dass
die Visigothen die siebenbiirgischen Karpathen eroberten, indem sie
die Vandalen und Gepiden verdringten. Die Vandalen bem#chtigten
sich der von den Romern verlassenen Linder im Nordwesten.
Ausser ihnen lassen sich im ehemaligen Dakien die Gepiden, Tai-
falen und Viktofalen nieder?). Dies gieng nicht ohne Konflikte
und Kriege zwischen jenen germanischen Vélkern vor sich, und
das Andenken daran hat sich in den unsicheren Reminiscencen
des Jordanes erhalten?). Dieser kolonisatorische Prozess mit seinen
Kriegen hat die gothischen Stdimme von den Kriegsziigen gegen
Rom abgelenkt ; im IV. Jhdt. sind uns nur seltene Fille ihrer Kriege
mit Rom bekannt. Wahrscheinlich ist iibrigens die Nachricht des
Jordanes, dass zu jener Zeit der frithere ,Bund“ der Gothen mit
den Romern erneuert wurde; auf dieser Grundlage erhielten sie
von den Romern Vorriite, was sie ihnen mit kriegerischer Unter-
stiitzung vergelten?®). Uebrigens ist es fiir uns unnétig sich bei diesen
Konflikten mit Rom linger aufzuhalten.

Wihrend historische Tatsachen um das Ende des III. Jhdts.
auf die westliche Richtung der gothischen Interessen hinweisen,
sechen wir dagegen in der von Jordanes iiberlieferten legen-
darischen Tradition die gothische Macht auf die Eroberung
der nordlichen und Gstlichen Nachbarn gerichtet, und hier soll vor
dem hunnischen Ueberfall in einem unerhorten Licht das ostrogo-
thische Konigreich Hermanarichs aufgeleuchtet haben, ein Konigreich,

*) Eutropius, VIII, 2. Siche Hunfalvy, Ethnographie von Ungarn, 68—9.
%) Jordanes, cap. 17, 22. Manche Andeutungen bei Rappaport, 8. 106—86.
%) Ueber diese Verhiltnisse bei Wietersheim-Dahn und Rappaport op. cit.
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welches fiir uns vom grossen Interesse wire, wenn man die gothi-
schen Ueberlieferungen dariiber fiir baare Miinze nehmen konnte.

Ausser Jordanes spricht itber Hermanarichs Reich noch sein
Zeitgenosse Ammian?); er erzihlt von ihm, es sei ein kriegerischer
Konig gewesen, welcher infolge zahlreicher gliicklicher Kriege ein
Schrecken fiir die benachbarten Vélker war; sein Land bezeichnet
er als geriumig (late patentes) und fruchtbar. In diesen Angaben
Ammians ist es schwer den Beweis einer ungewthnlichen Macht zu
finden, aber in der gothischen Tradition hat das Reich dieses letzten
Ko6nigs unerhérte und ganz unwahrscheinliche Dimensionen ange-
nommen. Die Legende in der Form, wie wir sie bei Jordanes haben
(c. 23), ist literarisch umgearbeitet. Ihre Grundlage bildet die National-
sage iiber Hermanarich, welche sich ausserdem auch in der nord-
lichen poetischen Sagen-Tradition und in verschiedenen litera-
rischen Bearbeitungen (in den Quedlinburger Annalen, in der Wiirz-
burger Chronik u. a.) erhalten hat; doch ist diese Sage bereits in
der Quelle des Jordanes, bei Kassiodor umgearbeitet, modifiziert
und erweitert auf Grund anderer Angaben, literarischer sowie
miindlicher Tradition?). Ein stark verstiimmeltes Fragment aus
einem gothischen Liede oder einer Sage soll ein Verzeichniss der
dem Hermanarich untergebenen Vilker darstellen?); damit nicht
zufrieden erobert Hermanarich das Nachbarvolk der Herulen, be-
ginnt dann einen Krieg mit den Veneten, welcher mit deren Er-
oberung endete. Die littauischen Vilker (Aestii), ,welche die ungemein
lange Kiiste des germanischen Oceans bevilkern“, beschliessen die
Liste der untergebenen Vélker, und Hermanarich beherrscht ,alle
Vilker Skythiens und Germaniens, wie sein Eigentum*,

Diese letzten Worte erkliren die ganze Erziéhlung: Herma-
narich, der — wie Jordanes sagt — ,von manchen Vorfahren mit
Recht mit Alexander dem Grossen verglichen wurde“, eroberte alle
Vélker Skythiens und Germaniens und demgemiss setzte die Le-
gende auf die Liste der Eroberten alle, die ihr nur bekannt waren
(wie dies auch mit der Alexander-Legende der Fall war). Wenn

1) 81, 8. ) Neuere Anschauungen iiber die Hermanarichsage und ihre
Literatar siche Symons bei Paul, Grundriss der germanischen Philologie, III,
Kap. XIV, § 89—43; Jiriczek, Deutsche Heldensage (1898), 8. 57 u. w.

%) Der Volker-Katalog des Hermanarichschen Reiches stellt sich in Momm-
sens Recension folgenderweise dar: Habebat siquidem quot domuerat Goltescytha
Thiudos Inaunxis Vasinabroncas Merens Mordens Imniscaris Rogas Tadzans Athanl
Novego Bubegenas Coldas (Getiea, 28). Ueber die Deutung dieses Textes
sieche den Anhang 20.
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man aus diesen verdrehten Bezeichnungen in Wirklichkeit die
Namen der Meren und Mordven (Merens, Mordens) oder, wie man
annimmt, noch diejenigen der Cuden und Vessen (Tadzans und
Vas), und nicht einfache Lautverbindungen erkennen kann'), so
konnten wir hier eine, aus irgend einer gothischen Tradition heraus-
gegriffene und dem Hermanarich zugeeignete Reihe nordlicher, fin-
nischer Volker sehen, welche sich dort noch aus jener Zeit erhalten
haben konnten, als die Gothen im Norden wohnten und dann von
hier an den oberen Dnipr wanderten. Die Legende fiigte die Namen
der spiteren Nachbarn hinzu, und iiberhaupt der osteurop#ischen
Volker aus der historischen Tradition und machte aus ihnen Herma-
narichs Unterthanen. Sie verrit sich jedoch selber insofern, als sie bei
der Darstellung des so ungewthnlichen Umfangs des Reiches Her-
manarichs die Unabhingigkeit der Visigothen von ihm nicht ver-
schweigen kann, und bei der Erzihlung iiber den Hunnen-Ueberfall
von der grossen Monarchie Hermanarichs, von jenen unterworfenen
Vilkern nichts zu sagen weiss, die doch bei diesem Ueberfall irgend
eine Rolle hatten spiclen miissen. Auch Ammian weiss nichts von
ihnen, wo er von dem Kriegszug der Hunnen erzihlt, und seinen
Worten gemiiss miissen wir uns den wirklichen, nicht den legenda-
rischen Hermanarich als kriegerischen Konig der ausgedehnten
ostrogothischen Li#nder am Dnipr vorstellen. Und nichts mehr. In
der Erzihlung des Jordanes kénnte man noch Anklénge an die
Kriege mit den benachbarten Vélkern, — den Herulen, Slaven,
finden, aber es fehlt jede Grundlage an die Herrschaft der Ostro-
gothen tiber diese zahlreichen Volker zu glauben, wenn man den
wirklichen Umfang der Macht Hermanarichs und die Unabhiingigkeit
der Visigothen von ihm vor Augen hat.

In Anbetracht dieser illusorischen Grisse der Monarchie Her-
manarichs verlieren natiirlich auch jede Bedeutung die Versuche
neuerer Gelehrten mit Hilfe des Jordanes manche Einzelnheiten aus
den spiiteren skandinavischen Sagen auf das gothische Reich zu
beziehen, und daraus Nachrichten iiber das gothische Reich am mit-
tleren Dnipr, iiber die Residenz Hermanarichs in der ,Dnipr-Stadt*
(Danparstadir) angeblich in Kijev u. s. w. abzuleiten. Diese Nach-
richten wiirden sogar, wenn sie ganz kathegorisch wiiren und mit
Jordanes iibereinstimmten, nicht viel bedeuten, denn sie wiirden
beweisen, dass die Hermanarich-Legende in einer &hnlichen Version

‘) Kiirglich wurde eine interessante Probe gemacht, diese mutmaasslichen
Vilkernamen als epische Epithete gothischer Lieder zu deuten.
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sowohl von den Sagen, als auch von Jordanes itbernommen wurde.
Und in ijhrem gegenwirtigen Zustande, da wir in den Sagen (und
auch dies nur in bedeutend spiteren Versionen) nur sehr unklare
Andeutungen iiber die ,Dnipr-Stadt“, die ,Dnipr-Sitze“ der Gothen
haben, ohne die leiseste Anspielung auf den mittleren Dnipr
und Kijev — konnen diese Sagen nichts sicheres bieten und das
gothische Reich am mittleren Dnipr bleibt eine durch nichts be-
griindete Vermutung oder ein Mythust). Ich wiederhole es, die
realen Einzelheiten, deren Andenken die Hermanarichlegende auf-
bewahrte, zeugen durchaus nicht von einem aussergewthnlichen
Umfang des Ostrogothischen Reiches. Von den Kijever Lindern
war es noch sehr entfernt.

Dadurch erkldrt sich auch die Schwiche der Ostrogothen im
Kampfe mit dem hunnischen Strom, der im IV. Jhdt. die gothischen
Ansiedlungen iiberflutet. Sie hatten iiber keine aussergewdhnliche
Kraft zu vertiigen.

Wir sahen bereits oben, dass die Zufliisse der iranischen
Horden in die Steppen am Schwarzen Meere, insofern wir ihnen
nachzuforschen vermogen, das Resultat ethnographischer Umwiil-
zungen in Mittelasien waren, nimlich des Andrangs der tiirkischen
Horden Ostasiens auf die iranische Bevilkerung des Zwischenstrom-
gebietes. Unter diesem Andrang wich die iranische Bevtlkerung
zum Teil nach Westen, zum Teil nach Siiden zuriick, bis der Strom
der nordischen Horden den iranischen Damm durchbrach und sich
selber in die Steppen am Schwarzen Meere ergoss.

Schon in der idlteren Steppen-Bevilkerung, von den Skythen
angefangen konnten, wie man vermutete, nordasiatische, wenn auch
unbedeutende Elemente vorhanden sein. Die Massenbewegung der
nordasiatischen (ural-altaischen) Horden nach den europ#ischen
Steppen beginnt erst spiter. Die erste Horde, die durch die ira-
nische Bevilkerung hindurch in die ukrainischen Lénder eindrang,
war die hunnische. Unter ihrem Andrang wich die iranische Kolo-
nisation endgiltig nach Siiden und Westen zuriick, und hinterliess
nur schwache Spuren in ibren frilheren Wohnstitten. Ein Teil der
europ#ischen Ueberreste der iranischen Bevilkerung wandte sich
nach Westen zusammen mit den Hunnen und Germanen, der andere
wurde ins Gebirge im Kaukasus und in die Krim verdringt, und

1) Dariiber ausfiihrlicher im Anhang (21).
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drang mit der Zeit immer tiefer hinein. Die ukrainischen Steppen
bekommen andere Herren.

Nachdem sie die ganze historische Zeit hindurch bis zum
III. Jhdt. nach Chr. den Hauptsitz der iranischen Kolonisation bil-
deten, werden sie seit dem Ende des IV. Jhdts. bis zum XVIIL u.
XVIII. Jhdt., mit gewissen Unterbrechungen zum Gebiete nomadischer
Horden vorwiegend tiirkischen Stammes, mit bedeutender Beteili-
gung finnischer und mongolischer Elemente. Die germanische Mi-
gration bildete ein unbedeutendes Zwischenspiel im Kolonisations-
Prozesse; wichtiger war die slavische Kolonisation, aber auch diese
war in den Steppen am Schwarzen Meere, wie wir sehen werden, ein
nicht allzu langdauernder kolonisatorischer Auswuchs in einer ruhi-
geren Periode zwischen den Steppenstiirmen der tiirkischen Wan-
derung, welche jene slavische Bevilkerung auch bald zum Riick-
zug zwingt.

Den Ausgangspunkt des neuen Migrationsprozesses bildeten
die Steppen Mongoliens und das Amur-Bassin — die Urheimat der
tiirkischen und mongolischen Horden. Eine lange Reihe von Jahr-
hunderten verging, ehe der vom Amur ausgegangene Migrations-
Impuls iiber weite Steppen-Strecken bis zu ihren #ussersten Peri-
pherien, an das Schwarze Meer und endlich in die Donauebenen
gelangte, bis die Migrationswelle ihre Grenze erreichte. Welche
ethnographische Umwilzung musste auf dem Pfade dieser riesen-
haften Migration entstehen und welch’ verschiedenartige Bei-
mischungen nahm der Migrationsstrom unterwegs auf! Wenn ein
Teil der Horde sich weiter bewegte und der andere ihm nicht
unmittelbar nachfolgte, so machten sich in den verlassenen Gebieten
ganz fremde ethnographische Elemente ansiissig, die dann gezwun-
generweise an der weiteren Wanderung teilnahmen. Schon diese
eine mechanische Ursache — horror vacui, welcher in der Ko-
lonisation ebenso wie in der Physik seine Bedeutung hat, iibte einen
ungeheueren Einfluss aus, ohne von den Eroberungen, der Zwangs-
migration und allerlei anderen speziellen Ursachen zu sprechen.

Bei dem Mangel eines bedeutenden kulturellen Unterschiedes
wurden die verschiedensten Elemente — mongolische, tiirkische,
ungarisch-finnische, iranische, und wer weisst welche sonst in diesen
Strudel hineingezogen, und deshalb diirfte die genaue Bestimmung
des Bestandes mancher Horden wohl fiir immer eine unlésbare
Aufgabe bleiben. Fiir uns sind diese Horden natiirlich in dem Maasse
interessant, als sie fiir die ukrainische Geschichte von Bedeutung
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gind. Thr Aufenthalt auf ukrainischem Territorium war manchmals
sehr kurz, da sie die Steppen nur passierten; manchmals hielten
sie sich mehrere Jahrhunderte hier auf. Deshalb haben die einen
eine grossere, die anderen eine geringere Bedeutung fiir die Ge-
schichte der ukrainischen Kolonisation, fiir die kulturelle und poli-
tische Geschichte, obwohl ihre Bedeutung immer nur eine negative ist.

Die urspriinglichen Stadien dieses Migrationsprozesses sind
uns sehr ungenau bekannt?!). Einiges wissen wir dariiber haupt-
sidchlich aus chinesischen Quellen. In den letzteren wird noch zur
Zeit der Dynastie Tscheu (bis 256 vor Chr.) eine im Norden, in
den Steppen Mongoliens lebende riuberische Nomadenhorde Hiun-yo,
erwdhnt; spiter zur Zeit der Dynaste Han (163 vor Chr. —
196 nach Chr.) Hiung-nu genannt, was chinesisch ,elende
Sklaven“ bedeutet (wahrscheinlich eine verdichtliche chinesische
Verdrehung des eigentlichen Namens dieses Volkes). Mit diesem
allgemeinen Namen bezeichnen die chinesischen Quellen die tiirki-
schen Volker in deren Urheimat (Manche sind der Ansicht, dieser
Name habe eine noch weitere Bedeutung gehabt und auch die
Mongolen umfasst). Diese kriegerischen, unruhigen Horden setzten
ihren Nachbarn — und speziell den Chinesen stark zu, besonders
als sich die Horde der Hiung-nu im IL Jhdt. vor Chr. zu einer
politischen Organisation vereinigte. Ihre unaufhérlichen Ueberfille
notigten das Chinesische Reich jene riesigen Befestigungen zu er-
richten, welche (schon um das Ende des III. Jhdts. vor Chr.) die

:) Die wichtigste Literatur: Klaproth, Tableaux historiques de I'Asie,
1826; Ritter, Die Erdkunde von Asien, I (1832), 8. 190—6, 241—3, 360—2;
Neumann, Die Vélker des siidl. Russlands (1849); P. Hiacynth (Bi&urin)
Nachrichten-Sammlung iiber die in Mittelasien in uralten Zeiten anséissigen Volker
(russ.), 1851, I, 8. 76 u. f.; Wylie, History of the Heung-nu in their relation
with China (Journal of the Anthropological Institute, 1873 u. 1875); Ujfalvy,
Les migrations des peuples et particulierément celles des Touraniens, 1873, 8. 33
und w.; Veselovskij, Einige neue Combinationen (russ.) (Journal des Min. fiir
Volksaufklirung, 1882, IX); Tomaschek, Sitzungsberichte B. 116, 8. 765,
759—60; Howorth, Some notes of the Huns (Actes du VI. congrés internatio-
nale des orientalistes, IV, 1885); C ahun, Introduction & 'histoire de 1'Asie, Turcs
et Mongols des origines 4 1406, 1896; und desselben, Les revolutions de I'Asie
(Lavisse et Rambaud, Hist. universelle, II, 8. 884 u.w.); Aristov, Bemer-
kungen iiber den ethnischen Bestand der tiirkischen S8tamme und Volker (Lebendes
Altertum (russ.), 1896); Z ab orowski, Huns, Ougres, Ouigoures (Bulletins de la
Bociété d'Anthropologie, 1898); Hirth, Ueber Wolga-Hunnen und Hiung-nu
(Sitzgb. der bayer. Ak., 1899), 1900; Inostranzev, Chun-nu und Hunnen (Leb.
Altert., 1900, eine bibliographische Uebersicht des Gegenstandes).
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grosse chinesische Mauer bildeten; es beschiitzte seine nordliche
Grenze durch ein ganzes System von Stidten und Festungen, und
trachtete zugleich, ebenso wie spiter Byzanz, seinen Feind durch
Biindnisse mit dessen Gegnern zu schwichen.

Wahrscheinlich entstehen auch innere Zerwiirfnisse unter den
Chun-nu nicht ohne Einfluss der chinesischen Politik. Schon um
die Mitte des I. Jhdts. vor Chr. begiebt sich ein Teil der Hiung-nu
unter die Oberherrschaft Chinas, wihrend ein zweiter energischerer
Teil sich ein neues Wirkungsfeld im Westen sucht und bis Sogdiana
in die Gegend des Aral-Sees gelangt. Dies war der erste bekannte
Zug der Hiung-nu nach Westen, ein Vorbote der spiteren Wande-
rung. Von einem neuen Zug wissen wir um das Ende des I. Jhdts.
nach Chr., als das Reich Hiung-nu in den nérdlichen und siidlichen
Teil zerfiel und das chinesische Reich auf den siidlichen Teil, der
seine Oberherrschaft anerkannte, und auf andere den nordlichen
Hiung-nu feindliche Nachbarn gestiitzt, dieselben im J. 90—2
wiederwarf und von seinen Grenzen verjagte. Ein Teil dieser nord-
lichen Hiung-nu zieht sich weiter nach Norden in die Altaischen
Lénder zuriick, ein anderer wendet sich unter dem Andrang der
Nachbarn nach Westen. So wird langsam die Migration vorbereitet,
welche im IV. Jhdt. in Europa einbricht und die hunnische Horde —
offenbar jene alten Hiung-nu — an der Spitze des tiirkisch-finnischen
Stromes in den Steppen am Schwarzen Meere erscheint?)

Dass die hunnische Horde nicht indoeurop#ischen Ursprungs
war, dies ist ersichtlich aus den Erzihlungen iiber das Aussehen
der Hunnen von Am. Marcellinus, Apollinarius Sidonius und Jor-
danes. Wenn auch unter solchen Umstinden die schreckerfiillte
Phantasie auf die Charakteristik der Angreifer einen grossen Ein-
fluss ausiibt, so ist es doch leicht in diesen Erz#hlungen die wirk-
lichen Merkmale der nordasiatischen (finnisch-tiirkisch-mongolischen,
oder ural-altaischen) Rasse zu erkennen: dunkle, bartlose, breite
Gesichter, die den Indoeuropdern ebenso sonderbar erschienen, als
die ,Pferdegesichter der letzteren in den Augen der Chinesen,
welche ihrerseits im Aussehen der Hiung-nu nichts Sonderbares

') Dass die Hunnen des IV. Jhdts. mit den Hiung-nu der chinesischen Hi-
storiker identisch sind, diese Vermutung hat noch im XVIII. Jhdt. der beriihmte
franzisische Orientalist Deguignes ausgesprochen — (Deguignes, Mémoire sur
I'Origines des Huns et des Turcs, 1748, und Histoire générale des Huns, des
Turcs et des autres Tartares Occidentanx, 17566—8). Er machte aber keinen Unter-
schied zwischen den Mongolen und Tiirken und zu diesen ,westlichen Tartaren%,
wie er sie nennt, zithlt er auch die Hunnen.
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erblickten. Marcellinus erzihlt, die Hunnen hiitten in den Backen
der Kinder Einschnitte gemacht, damit kein Haar darauf wachse?),
und deshalb blieben sie bartlos, ohne jede Zierde, den Eunuchen
dhnlich, mit kriftigen Gliedern und dicken Hilsen, sonderbar von
Gestalt, nicht gross gewachsen, #hnlich einem Pfahl, dem in unge-
schickter Weise menschliche Gestalt verliehen wurde. Jordanes, der
diese Schilderung wiederholt, fiigt hinzu, die Hunnen hitten
schrecklich schwarze Gesichter gehabt, eher flache Klumpen mit
Punkten anstatt der Augen. Apollinarius Sidonius hebt auch den
~-Mangel der Augen“ hervor, und bemerkt dabei die breiten Backen
und gleichsam plattgedriickte Nasen, was er durch die Vermutung
erklart, den hunnischen Kindern werden die Nasen speziell einge-
driickt?). Was die Lebensweise betrifft, so schildern die Erzihlungen
der Zeitgenossen die Hunnen als typische Nomaden, die ihr Leben
zu Pferde verbringen, unaufhérlich von Ort zu Ort wandernd,
schrecklich im unregelmissigen berittenen Kriege; im Vergleich
mit diesen ,Roh-Essern“ erschienen den Zeitgenossen die noma-
dischen Alanen, Hirten und Jiger, als ,dem Leben und der Auffith-
rung nach kultureller (mitiores).

Wenn man die hunnischen Ueberfille mit den oben erwiihnten
Wanderungen der Hiung-nu und dem spiteren Zug der tiirkischen
und tiirkisch-finnischen Horden in Verbindung bringt, wird es klar,
dass wir in den Hunnen den Vortrab dieses tiirkisch - finnischen
Zuges vor uns haben. Ob nun die hunnische Horde rein tiirkischen
Ursprungs war, und die finnischen Vilker nur eroberte und ihre
Horden mit sich riss, oder ob sie schon in der Urheimat aus tiir-
kischen und finnischen Elementen gemischt war, ist schwer zu sagen.
Als Beweis dafiir, dass die Hunnen Tiirken und keine Mongolen
waren, dient der Umstand, dass die Mongolen sich erst spiiter nach
Westen vorschoben und dass in den #ltesten Nachrichten die
Hunnen gleichstammig mit den Tiirken — Tu-kiu, wie sie in den
chinesischen Quellen genannt werden — auftreten. Es kann auch von
keiner einheitlichen finnischen Nationalitat, hochstens von finnischen
Elementen in der tiirkischen Horde eine Rede sein. Die seinerzeit
populire und noch heute nicht ganz vergessene slavische Theorie,
derzufolge die Hunnen Slaven waren, hat nichts fiir sich, als einige

1) Es ist dies natiirlich eine falsche Erklirung der Bartlosigkeit.
) Ammianus, XXXI, I, 2; Jordanes, 24; Apol. Sidonius sieche Baret,
S. 604. Analyse der ethnographischen Angaben iiber die Hunnen bei Vasiljevskij
im Journal des Min. fir Volksaufkldrung, 1882, VII.
10
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Einzelheiten, die sich hochstens durch das Vorhandensein slavischer
Elemente im Reiche Attilas erkliren lassen?).

Schon im I.—II. Jhdt. der christlichen Aera konnten aus West-
asien in die Nihe der Grenze Europas Nachrichten iiber die Hunnen
gelangen, und vermutlich von hier aus hat sie irrtiimlich Ptoleméus
in die Gegend des Dnipr versetzt. Doch wird die Identitit der
Ptolemiischen Chunen mit den Hunnen nicht von allen angenommen.
Sicherer ist die Angabe eines anderen Geographen des II. Jhdts.,
des sog. Dionysius Periegetes: dieser versetzt die ,Unnen“
(Odvvor) an das westliche Ufer des Kaspischen Meeres?). Arme-
nische Schriftsteller kennen sie unter dem Namen Hunk. Nihere
Angaben iiber die Hunnen erscheinen erst seit ihrem Anprall auf
die Gothen; die Schrifisteller setzen da die Hunnen schon unweit
vom Don, im Nordosten und Osten von demselben?). Ungefihr
um das J. 370 vernichteten die Hunnen die Alanen, welche
an der Miotis und am linken Donufer wohnten, erschlugen eine
Menge derselben und schleppten die Anderen mit sich fort, um
dann mit verstirkten Kréften iiber die Ostrogothen herzufallen ).

Der alte Konig Hermanarich verlor den Mut vor diesem
Ueberfall, und keinen Widerstand erhoffend gab er sich selbst den
Tod, um den Untergang des Reiches nicht zu sehen. Sein Nach-
folger (Vitimer) zog die Haufen der Alanen und Hunnen, die sich

1) Der bedeutendste Vertreter der slavischen Theorie ist gegenwirtig der
russische Qelehrte Ilovajskij, sieche seine Forschungen iiber den Ursprung Russ-
lands (russ.), 2. Ausg., 1882; Zusiitze zur Polemik iiber die variigo-russische und
bulgarisch-hunnische Frage (russ.), 1896, und Zweiter Zusatz zur Polemik (russ.),
1902 (daselbst Hinweise auf die polemische Literatur, worin die wichtigste Stelle
die Kritik Vasiljevskijs iiber die Theorie des Ilovajskij in Journal des Min. fiir
Volksaufklirung, 1882, VII, und 1883, IV einnimmt: Von dem angeblichen Sla-
ventum der Hunnen, Bulgaren und Roxolanen; Nochmals von dem angeblichen
Slaventum der Hunnen (russ.).

%) Ptolemiius, III, 5, 256; Periegetes, Geogr. Graeci min,, II, 8. 49.

3) Agathias,;V, 11; Prokopius, De b. G.,1V, 5; Jordanes, 8. 242. Die Erzih-
lung des Priskus iiber den Durchzug der Hunnen nach Europa durch die Mecerenge
von Keré, die von jenen Schriftstellern iibernommen wurde, scheint entweder ein
Missverstindniss zu sein, oder bezieht sich auf irgend einen kleineren Zug.

4) Ueber den Zug der Hunnen nach Europa: Neumann, Die Volker,
Kap. HI—IV; Wietersheim-Dahn, Geschichte der Volkerwand., II, S. 12 u, ff.;
Pallmann, Geschichte der Vilkerwand., I, S.86 u. f.; Hunfalvy, Ethnologie
von Ungarn, 8. 70 u. ff. Weitere Literatur dariiber siehe bei Dahn-Wieters-
heim, II, 8. 517. Im allgemeinen macht sich noch den veralteten Arbeiten Am.
Tierrys und Feyers der Mangel an genaucn Studien iiber die hunnische Migration
in Europa fiihlbar.
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nicht an die Haupthorde hielten, zu Hilfe heran, begann einen
Kampf mit der hunnischen Horde, wo er jedoch ums Leben kam.
Die Ostrogothen verloren die Lust zu weiteren Kampfen, und ihre
Hauptmasse zog weiter nach Westen, an den Dnistr (wahrscheinlich
irgendwo an den mittleren, weiter vom Meere). Auch fiir die Visi-
gothen fiel der Versuch eines Kampfes mit den Hunnen ebenso
ungliicklich aus: die Hunnen umgiengen ihr starkes, von ihrem
Judex Athanarich errichtetes Lager am Dnistr, worauf dieser sich
nach Norden in die Karpathischen (siebenbiirgischen) Berge, ins
nCaucaland“ ') begab, nachdem er die Eingeborenen von dort ver-
dringte. Die Hauptmasse der Visigothen jedoch, die sich in den
Gebirgstilern unbequem fithlte, begab sich jenseits der Donau, wo
sie sich vom Kaiser Valens die Erlaubniss erbat, sich in Thrakien
anzusiedeln (376). Ihrem Beispiel folgten auch die Ostrogothen;
von romischen Behdrden aufgehalten, iiberschritten sie mit Gewalt
die Donau, und einige Jahre spiter vereinigte sich mit ihnen auch
Athanarich, ein Todfeind Roms, indem er seinen Schwur, rémischen
Boden nicht mehr zu betreten, aufgab ?).

Der andere Teil der Ostrogothen blieb in den Steppen am
Schwarzen Meere unter der Herrschaft der Hunnen. Sie behielten
nach den Angaben des Jordanes ihre Selbstverwaltung, ihren Konig,
doch war der letztere zum Gehorsam gegen die Hunnen verpflichtet.
Doch machte sich, wie es scheint, der Andrang der asiatischen
Horden in den Steppen am Schwarzen Meere sehr stark fithlbar,
so dass Massen der Ostrogothen nach und nach von hier nach
Westen in die Donauebenen vorriickten. Wann dies geschah, wissen
wir nicht, denn unsere Kenntnisse iiber dortige Verhiltnisse sind
iiberhaupt karg; wir finden nur diese Ostrogothen in der ersten
Halfte des V. Jhdts. schon an der mittleren Donau. Eine interessante
Episode aus dieser Zeit ist der Kampf der Ostrogothen mit den
Anten, von dem weiter unten die Rede sein wird. Am Schwarzen
Meere blieben nur Ueberreste der Gothen: eine Kolonie in der
Krim, wo sie zuletzt das Land am nordlichen Jaila-Abhang und

1) Ad Caucalandensem locum altitudine siluarum inaccessum et montium
(Ammianus, XXXI, 4, 18). Dieser Name wird von Manchen aus dem deutschen
Hauhaland — Hochland erkliirt; andere bringen ibn in Zusammenhang mit dem da-
kischen Volke Caucoenses und mit ihnlichen Namen wie Kuvxwves, Kav'xade in
Chios (Tomaschek, Die alten Thraker, Sitzgb. B. 131, 8. 90—1). Ammians Text
ist uns deshalb interessant, weil die Karpathen auch in ukrainischen Chroniken
kaukasische Berge genannt werden (Hypat.,, 8. 2 und 499).

*) Ammian, XXXI, 8—4, 5, § 8; Zosimue, 1V, 20, 26, 8. 6; Jordanes, 8. 24—5.
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am Ufer einnahmen, und noch lange existierten — der letzte Rest
war dort noch im XVIII. Jhdt vorhanden. Ein anderer Teil iiber-
siedelte nach den Angaben Prokops aut das kaukasische Gestade,
wo wir sie im VI. Jhdt an der Meerenge von Keré unter dem
Namen Gothen-Tetraxiten finden. Es giebt Nachrichten noch iiber
eine bedeutende gothische Kolonie an der unteren Donau neben
Tomi (KistendZ)?). :

Hiemit endigte die faktische Geschichte der Gothen auf dem
ukrainischen Territorium; ihre weitere — schon mehr phantastische
Fortsetzung bildet die sog. gothische Theorie iiber den Anfang
Russlands, wovon an geeigneter Stelle die Rede sein wird.

Hinter den Gothen zogen noch andere Vilker aus den Ge-
genden am Schwarzen Meere nach den Steppen am Mittellauf der
Donau: die Herulen, Alanen und die hunnischen Horden selbst.
Im V. Jhdt finden wir die hunnische Haupthorde bereits in der
Gegend zwischen der Donau und der Theiss, auf dem ehemaligen
Territorium der Jazygen; von hier aus bezog Attila das Tribut
vom romischen Reich. Leider wissen wir iiber das hunnische Reich
ausser seinem Verhiltnis zum romischen Kaiserreich nur Husserst
wenig. Vom Attila erzihlte der rémische Gesandte dem byzanti-
nischen, dass yer auch die Inseln des Oceans beherrsche und ausser
von ganz Skythien auch von den Romern Tribut empfange“?). Aus
diesen allgemein gehaltenen Worten lisst sich natiirlich die Aus-
dehnung des hunnischen Reiches nicht genauer bestimmen, obwohl
dies zuweilen versucht wurde?). Ueber die Horden am Schwarzen
Meere und iiber andere Steppenvélker konnte die hunnische Horde
die Oberherrschaft und ein gewisses moralisches Uebergewicht
besitzen, hielt sie vielleicht in einer reelleren Verpflichtung der
Hilfeleistung, hat auch vielleicht von manchen benachbarten Volkern
ebenso wie von Rom Tribut bezogen, doch lisst sich dariiber nichts
Bestimmtes sagen ; sogar die Abhingigkeit der Horden am Schwarzen
Meere von dem hunnischen Reiche in jener Epoche ist nicht so sicher.

Wir sehen, dass manche unter diesen Horden am Schwarzen
Meere von der hunnischen Horde erst unterjocht werden, andere

1) Prokop, De bello Got., IV, 6, De aedificiis ed. Bonn, p. 262; Jordanes
51, Valafridi Strabonis De rebus ecclesiasticis 7. Die Literatur iiber die Ueber~
reste der Gothen am Schwarzen Meere siche im Anhang (22).

%) Priscus in Hist. gr. min. p. I, 312, p. 199 ed. Bonn.

%) Z. B. Wietersheim gogert nicht anzunehmen, dass finnische, slavische:

und manche germanische Vélker zwischen dem Pontus und dem Baltischen Meere
dem Attila unterworfen waren (II, 8. 240).
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sich losreissen und sich unter die romische Oberherrschaft begeben.
Attilas Vater musste vor dem Tode mit den Horden an der Donau
kiimpfen, welche sich den Romern ergeben hatten. Die Horde der
Akaziren (Chazaren), welche in der Gegend der Wolga lebte, ergab
sich nur aus dem Grunde, weil einer ihrer Fiihrer von den Rémern
personlich beleidigt wurde, freiwillig dem Attila, welcher auch einen
seiner Sohne tiber sie einsetzte, ,wie auch iiber andere Vilker,
welche im Pontischen Skythien leben“. Dies alles spricht, wie wir
sehen, nicht fiir eine michtige, kriiftige politische Vereinigung in
den Steppen selber; umsoweniger kénnen wir von den Vélkern
sprechen, die weiter nordlich lebten?).

Mit dem Tode Attilas zerriss auch dies schwache Band, welches
die verschiedenen Stimme und Horden unter seiner Herrschaft ver-
einigte. Gegen seine Sthne, welche die Herrschaft des Vaters unter
sich teilen sollten, erhob sich ein Aufstand unter den Vélkern an
der mittleren Donau. Von anderen horen wir nichts: dort war
offenbar kein Grund zu einem Aufstand vorhanden, weil die nomi-
nelle Oberherrschaft der Horde Attilas mit dessen Tode von selbst
verschwinden musste. Der Aufstand verdréingte die hunnische Horde
aus den Lindern an der mittleren Donau, welche vorwiegend in
die Hiinde der Germanen iibergiengen; die Gepiden bem#chtigten
sich des ehemaligen Dakiens, die Ostrogothen kamen nach Panonien.
Ein Teil der Hunnen setzte sich am rechten Donauufer im sog.
Kleinen Skythien (DobrudZa) fest und in rémischen Provinzen unter
romischer Oberhoheit. Ein anderer Teil gieng tiber die Donau in
die Steppen am Schwarzen Meere. Jordanes behauptet, ihre Horden
wohnten hier am Dnipr, obgleich es unméglich ist der Genauigkeit
seiner Nachricht, dass dies die Horde Attilas war, zu trauen?).

1) Priskus, Hist. gr. min. p. 276 und 298. Auch die Tatsache eines einstigen
(ndlac) Kriegszuges der Hunnen nach Persien (ib. 8. 812) beweist nichts; es ist
unbekannt, ob dies gerade die Horde Attilas war, und sogar in diesem Falle wiirde
dieser Kriegszug noch nicht die Existenz einer engeren Organisation in den
Steppen am Schwarzen Meere beweisen.

%) Jordanes, Kap. 50—2, vergl. Prisci p. 161—2 ed. Bonn = 846—6 Hist.
gr. min. Jordanes erziihlt von der hunnischer Horde, sie habe eingenommen ,eas
partes Scythiae, quas Danabri amnis fluenta praetermittit, quam lingua sua Hunni
Var appelant. Varianten haben: Danubria und Danubii, vormals wurde gelesen
Danubii, und dieser Name wird von manchen mit Riicksicht darauf in Schutz ge-
nommen, dass Attilas 86hne an der Donau auftreten (Jordanes und Priscus,
L ¢.), doch konnten auch am Dnipr Horden wohnen (versteht sich, am unteren
Dnipr). Vormals wurde Hunnivar zusammen gelesen und darunter irgend eine
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Doch war die hunnische Horde Attilas nur der Vortrab jenes
gemischten tiirkisch-finnischen, vorwiegend nomadischen Stromes,
der sich auf ihren Spuren iiber die Steppen am Schwarzen Meere
ergoss, und lange Zeit langsam dahinfloss, unter unaufhorlichen
Kimpfen der Horden unter einander, wobei manchmal einzelne
Horden zersprengt wurden und spurlos verschwanden, unter Kriegen
mit angesiedelten Nachbarn, bald Halt machend und versiegend,
bald sich wieder zum plotzlichen Andrang aufraffend. Bevor
wir zur Uebersicht der slavischen Kolonisation iibergehen, die
sich withrend dieser Migration in den siidlichen Steppen aus-
breitete, wollen wir uns noch bei jenen Horden aufhalten, welche
iiber die ukrainischen Steppen nach der Horde Attilas mitten durch
diese Flut der slavischen Kolonisation hinzogen.

In den Angaben der Zecitgenossen erscheint als unmittelbare
Nachfolgerin der hunnischen Horde Attilas die bulgarische Horde:
sie ist bereits um das Ende des V. Jhdts. bekannt und der Name
Bulgaren wurde von den Zeitgenossen als ein anderer, neuerer Name
der hunnischen Horde Attilas betrachtet; aus einem Vergleich der
Angaben der Schriftsteller aus dem V.—VI. Jhdt. ergiebt sich dies
ganz gewiss. In Wirklichkeit konnten es nicht gerade die Hunnen
Attilas sein, aber eine jener Horden, welche vorher unter hunnischer
Herrschaft stand; es konnte auch eine Horde Attilas an die Spitze
der neuangekommenen Horden sich stellen und ihnen jhren Namen
geben. Die erhaltenen Spuren der Sprache der Donau-Bulgaren
(besonders Personennamen, Titel) ebenso, wie die Nachrichten iiber
ihre Lebensweise lassen keinen Zweifel dariiber zu, dass es eine
tiirkische, oder wenigstens unter starken Einfliissen der tiirkischen
Kultur befindliche Horde war '). Es konnten auch finnische Elemente
in ihr enthalten sein, doch kamen sie bei der Donau-Horde der
Bulgaren nicht so stark zum Vorschein, wie bei dem nordlichen

Qertlichkeit, sogar Kijev vermutet. In Wirklichkeit ist dies der finnische Name
eines Flusses; schon in Mommsens Ausgabe wurde auf das ungarische var - Fluss hin-
gewiesen; eine neuere Arbeit dariiber von Munkacsy in der ungarischen Ethno-
graphia, 1897: A Dnjeper folyénak huszu ,Var¢ neve (der hunnische Name
nvaré des Dniprflusses). Damit steht augenscheinlich der tiirkische Name
nBaruch® bei Konstantin Porphyrog. in unmittelbarer Verbindung, De adm. 38
(Man hat darunter den verdorbenen Namen ,Borysthenes“ sehen wollen, 2. B.
Grot, Vasiljevskij), ') Der Stamm ,Dulu“, von welchem die fiirstliche Dynastie
der Donau-Bulgaren abstammen sollte, war bei den Tiirken noch in der Urheimat
bekannt, vergl. Aristov op. cit. 8. 297. Die Literatur iiber die Urspriinge der
Bulgaren siehe Anhang 23.
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Zweige an der Wolga, der sich bereits nach seiner Trennung von
dem westlichen (dem spiteren Donau-Zweige) auf finnischem
Boden ansiedelte.

Vor ihrer Migration an die Donau sind uns die Bulgaren an
der Miotis bekannt. Der armenische Geograph, wahrscheinlich ein
Zeitgenosse des Ueberganges der Bulgaren iiber die Donau, erzithlt,
dass die Bulgaren aus dem Lande zwischen dem Asovschen Meere
und den Kaukasus an die Donaumiindung kamen, und dass es
unter ihnen vier Horden gab: die Kupi-Bulgar (Kubaner), Dudi-
Bulkar, Ohchondor-Blkar und Cdor-Balkar'). Der Byzantiner
Teophanes, welcher hundert Jahre nach dem Uebergang der Bul-
garen iiber die Donau schrieb, kannte in den Donaulindern die
Bulgaren Unogunduren und Kotragen?), und in diesen Namen er-
kennen wir die in byzantinischen Quellen des VI. Jhdts bekannten
Kotrigaren und Onoguren (anders — Unuguren, Utiguren, Unu-
gunduren), armenische Ohchondor (Woghchondor, Vghundor, Ve-
nantar in anderen Quellen). Im VI. Jhdt wohnten die Kotriguren
am rechten Ufer des Don, die Utiguren jenseits des Don, an der
Miiotis ?). Der Zeitgenosse Jordanes unterscheidet zwir die Bulgaren
von jenen hunnischen Volkern an der Miotis und setzt die Bulgaren

") Ich beniitzte die Arbeit des Armenisten Patkanov im Journal des Min,
fir Volksanfklirung, 1888, III (Aus einem Codex der dem Moses von Chorene
zugeechriebenen Geographie (russ.), wo Texte der beiden Versionen, der kiirzeren
und der ausfiihrlicheren gedruckt sind. Diese armenische Umarbeitung des Ptolemius,
die den Namen des armenischen Historikers Moses von Chorene triigt, wird von
Patkanov u. A. ins VII. Jhdt verlegt. Andere halten sie fiir dlter, ungefihr aus
dem V. Jhdt, siche z. B. Annenskij, Alte armenische Historiker als historische
Quellen, Odessa, 1899 (russ.); Nicderle im Archiv fiir sl. Phil, XXV, u. A.

*) Theophanes ed. de Boor. p. 856: Ogvroyovrdovpmy Bovdydowy xct K-
rodywr. Zeuss (8. 718) betrachtete die Formen Unuguren, Unugunduren, Utur-
guren als verschiedene Abarten eines und desselben Namens; dies ist insofern
wahrscheinlich, als die Abarten nicht zusammen auftreten. Vor kurzem erklirte
Munkécsi (Munk4csi, Ursprung des Volksnamens Ugor, — Ethnolog. Mitteilungen
aus Ungarn, B. V) den Namen der Ogonduren als plur. von ogur-ugur
(Namen der westlichen Tiirken, Ujguren).

%) Procopii, De bello Got., IV, 5. Die Kodices haben: Korpfyovgor, Kor-
10¥pyovgor, Odrlyovgue Odrovyovgos, Ovrovoyovgor; diescs Schwanken kommt
auch in den besseren Kodices vor (ich folge der Lektion des Comparetti, La
Guerra Gotica). Prokop nennt diese Volker Hunnen, aber in reinemMunde hat diese
Bezeichnung keinen grossen Wert, weil er den Namen Hunnen in sehr ausgedehntem
Sinne gebraucht und auch die Kimerier zu ihnen zihlt. Im Text des Jordanes,
welcher die Altziagiri, Saviri, Hununguri aufzihlt, verbessert Zeuss Altziagiri
auf Cutziagiri (S. 716", aber unter den Varianten der Mommsenschen Ausgabe
kommt nichts Aehnliches vor.
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nordlich von denselben; wenn wir jedoch seine Angaben iiber die
Einfille der Bulgaren in Byzanz mit den Nachrichten Prokops ver-
gleichen, demzufolge diese Einfille von den Kotriguren ausgeiibt wur-
den, so iiberzeugen wir uns, dass hier von demselben Volke die Rede
ist: offenbar nannten sich die, von Jordanes iibergangenen Kotriguren
anders Bulgaren — vielleicht nach dem Namen der Haupthorde.

In der armenischen Geschichte (bei Moses von Chorene) treten
die Bulgaren schon etwa im III. Jhdt auf'). Die ersten Einfille
der Bulgaren in Byzanz sind aus dem V. Jhdt bekannt. Theodorich
begegnete ihnen und besiegte sie in M&sien noch vor seinem Zug
nach Italien, also vor dem J. 4872). Von dem Ende des V. Jhdts
angefangen wiederholen sich die bulgarischen Einfille in byzanti-
nische Linder fast ohne Unterlass; die Slaven an der Donau be-
teiligen sich auch an diesen Einfillen?). In der Mitte des VI. Jhdts
zahlte Byzanz den Bulgaren Kotriguren einen bedeutenden jihr-
lichen Tribut (dea), doch verwiisteten sie unaufhérlich die Lénder
an der Donau, ,gleichzeitig Feinde und Verbiindete“, wie Prokop
sie charakterisiert!). Schon damals (in der Mitte des VI. Jhdts)
siedelte Justinian einen Teil von ihnen in Thrakien an, indem er
die Utiguren gegen sie losliess und sie dadurch zur Migration zwang.
Ein anderer Teil der Kotriguren vereinigte sich mit den Avaren,
und emigrirte zusammen mit ihnen etwas spiiter an die mittlere
Donau. Den Rest bewiltigte die tiirkische Horde, eine jener Horden
pvom goldenen Berg“ (Altai), welche in der Mitte des VI. Jhdts
die Horden am Kaspischen Meere sich unterwarfen®). Unter dem
Andrang dieser Horden zerschlugen sich die bulgarischen Horden
gegen das Ende des VI. Jhdts oder am Anfang des VII. Jhdts
Ein Teil derselben wendet sich nach Norden, wo wir spiter, im
IX.—X. Jhdt das bulgarische Reich an der mittleren Wolga und
Kama sehen; ein Teil bleibt unter dem Namen Schwarze Bulgaren
an der Miotis, im nordlichen Kaukasus; ein Teil endlich zieht
weiter nach Westen. Dieser letztere verbleibt eine Zeit lang unter
der Oberherrschaft der Avaren, befreit sich jedoch in den 530-ger
Jahren und geht ein Biindniss mit Byzanz ein®). Es ist unbekannt,

') Die erwihnte Arbeit Patkanovs, s. 8. 26. %) Ennodii Panegyricus Theo-
derico regi dictus, 8. V und XII — Monumenta Germaniae hist. auctorum antiquis-
simorum t. XV. 8) Diese Einfille sind bei Miillenhof aufgegihlt, wo auch die Belege
aus den Quellen beigebracht sind, II, 8. 879. ¢) De b, Gothico, IV, 5 und 18;
Jordanes 5. ) Menander, Hist. gr. min., I, p. 87—9 (ed. Bonn. p. 401 und 404),

%) Nicephor, Opera hist. ed. de Boor. p. 24. Ueber Schwarz-Bulgaren neulich
Westberg, Beitriige (wie unten).
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wo er zu jener Zeit verweilte und wann er den sog. onglu, *Oyy4og
zwischen dem Dnipr und der Donau besiedelte, ,einen sicheren und
von allen Seiten unzuginglichen Ort%, der von Siimpfen und Fliissen
umgeben war !). Sehr wahrscheinlich, dass er bereits in diesen seinen
Ansiedlungen der Oberherrschaft der Avaren unterworfen war?).

Das Biindnis der Bulgaren mit Byzanz dauerte nicht lange.
Sie beginnen vom linken Donauufer die byzantinischen Lénder zu
verwiisten und siedeln sich um das J. 670 unter der Anfiihrung
Asparuchs am rechten Donauufer an. Nachdem sie die dortigen
slavischen ,sieben Stimme“?) bewiltigten, griinden sie das dem
Namen nach bulgarische, in Wirklichkeit aber slavische Reich, wo
jene bulgarische Horde nach einigen Generationen vollstindig in
der Masse der slavischen Ansiedler verschwindet. Ihre weitere
Geschichte hat hier fiir uns kein Interesse.

Wir kommen nun zu den Avaren (Obren der ukrainischen
Chronik). Es war dies bestimmt eine tiirkische Horde, desselben
Stammes und nahe verwandt mit den Hunnen; sie werden auch
in den Quellen Avaro-Hunnen genannt: Var-Hunnen, Varchoniten;
ein solcher Stamm der mongolisierten Tiirken, Uar-Hunnen ist noch
heute im westlichen Mongolien bekannt*). Aber ihre Migration nach
Westen war schon das Resultat der spiteren ethnischen Umwil-
gungen in Central-Asien, als an die Stelle der Hunnen aus der
Mitte der tiirkischen Stdmme der Stamm der stlichen Tiirken auf
dem ersten Plane erscheint. Sie nennen sich selber Tiirken in den
Kkiirzlich entdeckten interessanten Denkmilern ihres Reiches (VIIL
Jabrhundert) im Orchon-Bassin in Mongolien ).

1) Theophan und Nicephor verlegen dies schon in die zweite Hilfte des
VII. Jhdts, doch ist in ihrer Erziihlung das, was wéihrend eines Jahrhunderts
geschah, in den Zeitraum von einigen Jahren zusammengezogen. ) Theophan, p. 858 ;
Nicephor, p.84. 3) Theophan, 857. ¢) Man bringt ihn mit dem Namen des Flusses
Uar oder Uhar im altaischen System in Zusammenhang (Aristov, 8. 310); doch
haben wir oben (8. 150, Anmerkung 2) gesehen, dass dieser Name iiberhaupt sehr
verbreitet war. Weiteres iiber die Avaren siche bei Zeuss, 8. 727 u. w.; Hun-
falvy, 8. 83 u. w.; die zitierten Arbeiten des Cahun und Aristov; Uspenskij,
Die erste slavische Monarchie im Nordwesten (russ.), 8. 7 u. ff.

%) Ueber die tiirkische Horde — Tu-hiu oder Tu-kiu der chinesischen Quellen,
und jhre Geschichte, ausser den oben erwihnten Arbeiten (8. 143) siche noch die
Ausfiithrungen in den Inscriptions de 1'Orkhon, dechiffrées par V. Thomsen, 1896;
Barthold, Die historische Bedeutung der alttiirkischen Inschriften, bei Radlo ff,
Die alttiirkischen Inschriften, Neue Folge, 1897; Melioranskij, Ueber die
orkhonischen und jenisseischen Inschriften (Journ. des Min. fiir Volksaufklirung,
1898, VI). Die #ltere Geschichte der Tiirken ist aus chinesischen Quellen bekannt,
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Zuerst wird die avarische Horde an den Grenzen Europas
noch in der Mitte des V. Jhdts erwihnt, als sie von Osten auf
die Saviren eindrang (in den Li#ndern am Kaukasus), selber von
den tiirkischen Horden Mittelasiens bedriingt, ,den Vélkern vom
Ocean, welche ihr Land verliessen wegen des grossen Nebels und
der Greife, welche die Menschen verzehrten“. Die Avaren bedrtingten
die Saviren, dicse wiederum ihre westlichen Nachbarn (darunter
auch die Onoguren). Es war dies eine Wiederholung jener Geschichte,
welche tausend Jahre vorher die griechischen Schriftsteller iiber
den Einfall der Skythen erziihlten. Nachdem die Avaren endlich
unter die am Kaspischen Meere wohnenden Horden gelangten, ver-
weilten sie eine Zeit lang in der Nachbarschaft der Savirent?).
Spéter war der Andrang der ostlichen Tiirken, welche die Avaren
als ihre entflohenen Sklaven betrachteten?), Ursache ihrer wei~
teren Wanderung nach Westen. In den 60-ger Jahren des V1. Jhdts
(558 J. nach Menander) kniipfen die Avaren Verbindungen mit
Byzanz an, und verlangen auch fiir'sich jahrliche ,Geschenke, wie
sie die Bulgaren von Byzanz erhielten, und empfehlen sich als das
stérkste und kriegerischeste Volk. Dieses Biindniss wurde von
Byzanz akceptiert und den Avaren der Auftrag erteilt, mit irgend
welchen Gegnern des Byzanz zu kiampfen, denn, wie der Historiker
erlidutert, ,fiir Byzanz wiire es gleich vorteilhaft, ob die Avaren
siegten, oder ob sie besiegt wiirden“. Wir erfahren, dass die Avaren
nachher mit den Saviren und Uturguren, ferner mit den Slaven-
Anten kimpften®). Auf die Aufforderung des Kaisers Justinus unter-
nahmen die Avaren einen Zug gegen die Franken, nehmen dann
Teil an dem Kampfe der Longobarden mit den Gepiden (567) und
nachdem sie die Gepiden bewiltigt, siedeln sie sich in ihrem Lande
an, zusammen mit ihren Genossen auf der Wanderschaft, den Bul-
garen-Kotriguren: dies hatten sie vorher mit den Longobarden
verabredet. Die Longobarden zogen jedoch bald darauf nach Italien..
Die Avaren bliecben Herren der ganzen Ebene an der mittleren

wo man sie seit dem Anfang des VI. Jhdts nach Chr. kennt und als Nachkommen
der Hiung-nu betrachtet, und ihre Urheimat — die goldenen Berge, Altun-if. Um
das J. 600 teilen sie sich in die westliche und dstliche Horde. Die Geschichte
der ostlichen Tiirken im VIII. Jhdt, ihre gemeinschaftliche Verfassung und Kultur:
erliiutern uns die Inschriften im Orchon-Bassin.

') Was Menander spiiter iiber die Avaren sagt als von einer neusnge-
kommenen Horde, findet keine Bestitigung und ist diese Plirase im allgemeinen
mehr rhetorisch. — Hist. Gr. min. B. II, p. 4 (ed. Bonn, p. 288).

¥) Menander, 8. 86—9. %) Menander, 4—8.
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Donau (568). Von hier aus beginnen sie ihre schrecklichen Ver-
wiistungen der byzantinischen Linder, welche sich spéter mit ge-
wissen Unterbrechungen durch das VI., VII. und VII. Jhdt ziehen
und die Avaren als die schrecklichsten Feinde des Byzanz erscheinen
lassen. Fiir uns ist hier jedoch nur die Migration der Avaren durch
die Steppen am Schwarzen Meere interessant. Dieselbe war sehr kurz,
und was oben dariiber gesagt wurde, ist vorldufig hinreichend, da wir
iibrigens auch keine Einzelheiten dariiber kennen. Ueber das Ver-
haltnis der Avaren zu den Slaveh werden wir iibrigens Gelegenheit
haben weiter unten zu sprechen.

In den L#ndern am Don schlugen unterdessen nach der Mi-
gration der bulgarischen Horden — wie Theophan bemerkt — die
Chazaren ihr Lager auf, eine Horde, oder richtiger gesagt, ein
Komplex verschiedener Horden von ziemlich vielfdltiger ethnogra-
phischer Beschaffenheit, welche mit diesem tiirkisch-finnischen Vélker-
strom in das Dongebiet hineinflossen. Der arabische Geograph des
XIII. Jhdts Abulfeda behauptet, bei den Chazaren seien zwei ganz
verschiedene Typen vorhanden, der schwarze und der blonde;
manche andere Tatsachen unterstiitzen ebenfalls die Ansicht iiber
die Mischung ethnischer Elemente bei den Chazaren, und dies ver-
leiht einige Wahrscheinlichkeit der Idee, dass wir in den Chazaren
irgend ein (vielleicht finnisches) Volk vor uns haben, das dem
tiirkischen Einflusse unterlegen war, sei es kulturell oder durch die
Unterjochung durch eine tiirkische Horde (die Namen der hoheren
Aemter sind bei den Chazaren tiirkisch).

Wegen der wichtigen Bedeutung der chazarischen Horde
fiir die ukrainische Geschichte ist es notwendig, bei derselben
etwas linger zu verweilen ')

1) Ueber die Chazaren, ausser dem alten Buche Friihn's, wo manche ara-
bischen Texte iiber dieselben zusammengebracht sind — De Chasaris excerpta ex
scriptoribus arabicis (1822), siehe die Arbeit Grigorje vs in seiner Sammelschrift
»Ruseland und Asien“ (russ.): Ein Ueberblick der politischen Geschichte der
Chazaren und Von der gweifachen Herrschaft bei den Chazaren; H. Howorth,
The Khagzars were they ugrians or Turcs (Arbeiten des IIL internationalen Orien-
talisten-Kongresses in Petersburg, II); Golubovskij, Bulgaren und Chazaren
(Kijevskaja Starina, 1888, VII), wo die sonstige Literatur aufgezihlt ist; Toma-
schek, Die Gothen, S. 18; Kunik, Ueber die Denkschrift des gothischen To-
parchen (russ.), 8. 84; Harka vy, Ein Briefwechsel swischen Cordova und Astrachan
(Russische Revue, 1875); Erziihlungen jiidischer Schriftsteller iiber die Chazaren, in
den Arbeiten der Petersburger archiiolog. Gesellschaft, B. XVII (russ.); Jiidische Bi-
bliothek (russ.), B. V1I, 1879, und derselbe, Arbeiten des IV. archiiolog. Kongresses, I
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Unter ihrem spéteren Namen treffen wir die Chazaren zuerst
im persischen Kriege des Heraklius (begonnen im J. 622) als Ver-
biindete des Byzanz gegen die Perser!). Sehr wahrscheinlich er-
scheint jedoch die Ansicht, dass sie es sind, die vordem unter dem
Namen der uns schon in der Mitte des V. Jhdts bekannten Akaziren
auftreten; sie wohnten zu jener Zeit irgendwo in den Léndern am
mittleren Don oder an der Wolga in der Nachbarschaft der Bul-
garen?). Schon zu Attilas Zeiten hielten diese Akaziren an dem
Bunde mit Byzanz fest und kimpfien mit Attila, unterwarfen sich
ihm jedoch spéter freiwillig®). Der tiirkische Andrang in der Mitte
des VI. Jhdts machte sich auch den Akaziren fiihlbar; sie wurden
besiegt von den Saraguren, einer tiirkischen oder gemischten Horde,
die ihrerseits von den Saviren verdringt wurde. Diese